Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 4C/67/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5119210062

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Perdochova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2023:5119210062.3
Uznesenie

Okresny sud Zilina, v spore Zalobcu: L. O., rod. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XXXX/X, |., pravne zast.
Advokatska kancelaria Kadura a spol., so sidlom ul. Republiky 16, 1., ICO: 47 251 671, proti zalovanej: D..
M. O.ova, rod. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. B. XX, I., pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Rébert
Mendel s.r.0., so sidlom Sidénie Sakalovej 190, Bytéa, ICO: 47 256 591, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorudenou tunajSiemu sudu dria 08.09.2019 domahal vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode manzelstva so zalovanou.

2. S poukazom na zhodny navrh stran sporu na preruSenie konania sud uznesenim &. k. 4C/67/2019-90
zo dia 02.06.2022 rozhodol tak, Ze konanie prerusil.

3. Podla § 163 ods. 1 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), ak strany
zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu odro&enie pojednavania, sud konanie prerusi
najmenej na tri mesiace.

4. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

5. Uznesenie &. k. 4C/67/2019-90 zo dfia 02.06.2022 o preruseni konania nadobudlo pravoplatnost
dfia 24.06.2022. Nakofko strany sporu nepodali do Siestich mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia
navrh na pokracovani v konani, sud rozhodol o zastaveni konania.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s
ustanovenim § 256 ods. 1 CSP, ktoré ustanovenie uklada povinnost nahradit’ trovy konania tomu, kto
zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené. Vzhladom na dévod zastavenia konania, ktorym je nepodanie
navrhu na pokraCovanie v konani v zakonom stanovenej lehote, sud konstatuje, Ze v danej veci procesné



zavinenie na zastaveni konania nesie kazda zo stran konania, nakolko obe strany sporu mohli podat
navrh na pokracovanie v konani. S poukazom na uvedené, vykladom ustanovenia § 256 ods. 1 CSP
a contrario sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi ani Zalovanej nepriznal narok na nahradu trov konania. V
nadvaznosti na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP), sud su€asne uvadza,
Ze nasledné rozhodnutie o vySke trov konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP nie je potrebné, preto o vySke
trov konania samostatnym uznesenim rozhodovat' nebude.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



