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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: L. H., nar. XX.XX.XXXX, zastupena
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava,
dieta rodiov - matky: Y. I., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt P. XXXXX/XX, XXX XX V., toho ¢asu T. XX,
XXX XX V., zastpena: JUDr. Miroslav Vincenec, advokat, so sidlom Sancova 102, 831 04 Bratislava,
ICO: 31 817 335, adresa na doru¢ovanie: Kocelova 2A, 821 08 Bratislava a otca: C.. F. H., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt P. XXXXX/XX, XXX XX V., zastdpeny: JUDr. Florian Karabino$, advokat,
so sidlom Romanova 4, 851 02 Bratislava, ICO: 42 174 961, v konani o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledujuceho znenia:

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou L. H., narodenou XX.XX.XXXX (dalej len ,maloleta®), kazdy
neparny kalendarny tyzden v utorok a vo Stvrtok od 16:00 hod. do 18:00 hod. a kazdy parny kalendarny
tyzden v utorok od 16:00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 15:00 hod. do 18:00 hod., pricom otec si
malolety dcéru prevezme, a tuto nasledne matke odovzda v mieste bydliska matky. Matka je povinna
maloleté dieta na styk riadne pripravit.

Il. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho doruc¢enim a plati az do pravoplatného skoné&enia
konania vedeného Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn. 59P/202/2022.

M. Vo zvySku sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletej L. H., narodenej XX.XX.XXXX (dalej len ,,maloleta®), sa navrhom doruc¢enym sudu
dfia 15.12.2022, doplnenym dfia 16.12.2022, domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud
na ¢as do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej zveri maloletu do osobnej starostlivosti otca
a upravi styk otca s maloletou tak, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletou bez pritomnosti matky
kazdy pondelok, stredu a piatok v ase od 16:00 hod. do 19:00 hod. a kazdu nedelu v ¢ase od 9:00 hod.
do 19:00 hod., s tym, Ze otec si maloletd prevezme a odovzda v mieste bydliska matky.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila otec tym, Ze rodiCia maloletej tvorili par
od leta 2019, v spolo¢nej domacnosti Zili po polro€nom vztahu. Matka 29.11.2022 dobrovolne opustila
spolo&nu domacnost, ¢omu predchadzalo zistenie ur€itych nezrovnalosti v tvrdeniach matky, ktoré sa
tykali matkinej minulosti. Podfa tvrdenia otca, matka sa €asto staZovala, Ze je unavena a nezvlada
starostlivost’ 0 maloletu, preto otec zabezpedil ako opatrovatelku svoju sesternicu W., ktora opatrovala
maloletu cez pracovny tyzderi niekolko hodin denne a cez vikend bola k dispozicii cely defi, cca pol roka



a maloletd si k nej vytvorila silné puto. Otec dalej uviedol, Ze matka mu brani v stretdvani s maloletou,
kladie si nezmyselné poZiadavky, ktorymi prakticky znemozriuje otcovi stretavat sa s maloletou. Otec
sa mal stretnut s maloletou dfia 30.11.2022 na 30 minut. Diia 02.12.2022 otec z obavy, Ze by matka
vyfabulovala napadnutie, priviedol na stretnutie svoju sesternicu W. U., ktora vSak bola v aute a nebolo
vidiet, Ze je pritomna. Napriek tomu, Ze sa otec snazi dohodnut' s matkou na stretavani s maloletou,
matka stretnutie z réznych dévodov zmari.

3. Na tunajSom sude je vedené konanie pod spisovou znackou 59P/202/2022 o upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej L. H., a to na z&klade navrhu matky maloletej, doru¢eného
sudu dfia 15.12.2022. Vec je v $tadiu pripravy pojednavania.

4. Sud uznesenim €. k. 59P/202/2022-136 zo dria 10.01.2023 vylucil konanie o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia zo spisu vedeného pod sp. zn. 59P/202/2022 na samostatné konanie pod sp.
zn. 9P/3/2023.

5. Na tunajSom sude je zaroven vedené konanie pod spisovou znackou 9P/2/2023 o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia, a to na zaklade navrhu matky maloletej, doruéeného sudu
14.12.2022, ktorym sa domahala, aby sud na €as do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej
zveril maloletu do osobne;j starostlivosti matky, zaviazal otca platit vyZivné na maloletd vo vyske 400
eur mesacne k rukam matky, vzdy do 25. dfia v mesiaci a upravil styk otca s maloletou tak, Ze otec je
opravneny stykat sa s maloletou v kazdy parny kalendarny tyZden v sobotu a v nedelu medzi 15.00 hod.
a 18.00 hod., vZdy v pritomnosti matky v mieste uréenom matkou maloletého dietata. Sud uznesenim
€. k. 9P/2/2023-17 zo dna 11.01.2023 navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia Ciasto¢ne
vyhovel a do pravoplatného skon&enia konania vedeného Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn.
59P/202/2022 zveril maloletd do osobnej starostlivosti matky a uloZil otcovi povinnost' platit’ vyzivné na
maloletd v sume 150 eur mesacne.

6. Sud pri rozhodovani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, sa oboznamil s
predmetnym navrhom, ako aj navrhom vo veci samej, listinnymi dékazmi pripojenymi otcom k navrhu,
ako aj obsahom suvisiacich spisov, vedenych tunajSim sudom, a to pod sp. zn. 59P/202/2022 o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej a pod. sp. zn. 9P/2/2023 o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, a zistil nasledovné:

7. Maloleta L. H., narodena XX.XX.XXXX, pochadza zo vztahu rodi¢ov, matky Y. |. a otca C.. F.
H., ktori v spolo€nej domacnosti Zili az do 29. novembra 2022, kedy matka po predchadzajucich
nezhodach opustila spoloéni domacnost. Od toho €asu osobnu starostlivost o maloleti zabezpeduje
matka maloletej.

8. Neodkladné opatrenie mozno v zmysle ustanovenia § 324 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*) nariadit na navrh pred zagatim konania, poas konania a po jeho skongeni.

9. Podla ustanovenia § 325 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla ustanovenia § 325 ods. 2, pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nieo znasala.

11. Podla ustanovenia § 329 CSP sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Z citovaného ustanovenia § 329 CSP, ako aj zo samotného charakteru neodkladného opatrenia,
vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na
vydanie rozhodnutia vo veci samej. Nemozno ho vSak nariadit’ iba na zaklade tvrdeni navrhovatefla,
bez osved&enia aspon zakladnych skutoCnosti umozriujucich prijat zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa prostrednictvom neodkladného opatrenia ma poskytnut ochrana, ako aj o potrebe
bezodkladnej upravy pomerov.



13. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti suidu o maloletych ma mat vzhfadom na skuto€nost,
Ze ide o Upravu bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti, (ktorym sa priznava osobitny
stuperi ochrany), avdak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez vykonania riadneho dokazovania,
miesto len tam, kde bez okamzZitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej upravy pomerov su
zaujmy, starostlivost, vychova, vyziva, & dokonca zdravie alebo Zivot maloletého vazne ohrozené.

14. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit situaciu, v pripade, Ze je potrebny okamzity
zasah sudu do pomerov u&astnikov, v dotknutom pripade pomerov maloletého dietata, s cieflom ochrany
prav dietata v pripade konkrétneho ohrozenia.

15. Sud po oboznameni sa s navrhom otca maloletej, ako aj doterajSim obsahom spisu s suvisiacimi
spismi, s poukazom na citované zakonné ustanovenia, uzavrel, Ze navrhu otca je mozné vyhoviet iba
CiastoCne, a to v Casti Upravy styku otca s maloletou. Z navrhu otca maloletej, ako aj obsahu spisu
vyplynulo, Ze rodicia maloletej sa nevedia zhodnut na Uprave styku otca s maloletou, a preto je do¢asna
Uprava styku otca s maloletou nevyhnutna.

16. Sud v zaujme ochrany maloletej pred désledkami rodi¢ovského konfliktu a z neho vyplyvajucej
nedostatoénej schopnosti rodi€ov vzajomne komunikovat o otazkach tykajucich sa maloletej, aj s
poukazom na nizky vek maloletej L. a jej zodpovedajucu potrebu budovania vztahu s druhym rodi¢om
formou pravidelného kontaktu, ako aj pravo maloletej na kontakt s oboma jej rodiémi, pristupil k doCasnej
Uprave styku otca s maloletou a do &asu pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej (o Uprave vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu) upravil styk otca s maloletou v nevyhnutnom
rozsahu tak, aby na jednej strane zodpovedal veku maloletej a odévodnenym potrebdm a dennému
rezimu a na druhej strane, aby bolo maloletej umoznené rozvijat’ vztah so svojim otcom. S poukazom
na uvedené sud upravil styk otca s maloletou kazdy neparny kalendarny tyZderi v utorok a vo Stvrtok
od 16:00 hod. do 18:00 hod. a kazdy parny kalendarny tyZdef v utorok od 16:00 hod. do 18.00 hod. a
v nedelu od 15:00 hod. do 18:00 hod.

17. Sud v Case rozhodovania o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia nemal otcom ako
navrhovatelom za osved&enu a ani z obsahu spisu nezistil potrebu bezodkladnej Upravy pomerov
maloletej vo forme otcom navrhovaného doCasného zverenia maloletej do osobnej starostlivosti
otca, nakolko nebolo preukazané Ziadne potencialne ohrozenie maloletej, ktoré by si nariadenie
neodkladného opatrenia na ukor vykonaného dokazovania vyzadovalo.

18. Sud bude nad’alej pokracovat v konani vedenom pod sp. zn. 59P/202/2022, v ktorom po zabezpec&eni
a vyhodnoteni potrebnych dékazov rozhodne vo veci same;j.

19. Uginky tohto rozhodnutia nastant dfiom jeho doruéenia.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



