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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Tatianou Kovacsovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 11.01.2023, takto

rozhodol :

Obvinena M. A., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D.,
t. €. C., R. P. XXX,

sauznavazavinnu,ze

- dfia 14.09.2022 v €ase okolo 17:40 hod. v Lu€enci z predajne Billa, nachadzajucej sa v OC Galéria na
Namesti republiky 5994/32, odcudzila 2 ks krémov zn. Nivea tak, ze si tovar vlozila do vrecka nohavic
a preSla s nim bez zaplatenia cez pokladniénu zénu, ¢im spolocnosti Billa s. r. 0., Bajkalska 19/A, 821
02 Bratislava, ICO 31 347 037, spdsobil $kodu vo vyske 9,- €, a to napriek tomu, Ze bola rozhodnutim
Obvodného oddelenia PZ Lucenec ev. €. bloku A2200734058 zo dna 27.07.2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 29.07.2022, postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola jej ulozena pokuta vo vyske 30,- €, ktory spachala tak, ze sa v Lu¢enci v OC
Galéria v predajni H&M dna 27.07.2022 okolo 14.00 hod. dopustila drobnej kradeze,

teda

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

¢im spachala

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona.
rozhodol:

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvinenej M.

upusta odulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., pretoze trest ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/111/2022 zo dia 26.09.2022 s pravoplatnostou dna 26.09.2022 pre
§212 ods. 1 Tr. zak. v trvani 4 (Styroch) mesiacov s podmienecnym odkladom a uréenim skuSobnej doby
v trvani 1 (jedného) roka a trest povinnych prac ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec
sp. zn. 0T/145/2022 zo dfia 12.12.2022 s pravoplatnostou dha 12.12.2022 pre § 222 ods. 2 Tr. zak. vo
vymere 250 (dvestopatdesiat) hodin poklada za dostatocny.

Poucenie:



Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti tresthnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni

odo dna jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia.



