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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou vo veci starostlivosti o maloletu Z.
C. nar. X.X.XXXX, bytom B., D. X/XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Prievidza, dieta U. N. nar. XX.X.XXXX, bytom B., D. X/XX a D. C. nar. XX.XX.XXXX, bytom P.,
H. XX/XX, koreSponden¢na adresa V. XX, U. o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Prievidza &. k. 6P 87/2012 zo dha 30.1.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trenc¢in sp. zn. 4CoE 37/2013 zo dna 4.7.2013, ktorym bola naposledy uréena
vyzivovacia povinnost otca k maloletej Z. vo vySke 130 eur mesacne sa m en i tak, ze toto
vyzivné sa zvySuje naCiastku 160 eur mesacne, ktoré jeotec povinny platit vzdy do
25-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky, s u¢innostou od 1.9.2014.

Nedoplatok na vyZzivnom za dobu od 1.9.2014 do 31.12.2014 vo vySke 120 eurje otec povinny
zaplatit v mesacnych splatkach po 30 eur, vZdy spolu s beZznym vyZivnym k rukdm matky, pod stratou
vyhody splatok od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Matka podanim zo dna 13.10.2014 Ziadala o zvySenie vyzivného na maloletd Z. na sumu 250 eur s
ucinnostou od 1.9.2014.

Navrh na zmenu rozhodnutia odévodnila tym, Ze naposledy sud urcil vyZivovaciu povinnost' otca na
maloletu vo vyske 130 eur mesaéne s uc€innostou od 1.7.2012. Na strane maloletej dolo k zmene
pomerov, nakolko od septembra 2014 je ZiaCkou 1.ro¢nika Strednej umeleckopriemyselnej Skoly, odbor
fotografia a média vB.v CR. S nastupom do 1.roénika boli zvy$ené naklady, hlavne za ubytovanie,
stravu na internate a aktivit organizovanych Skolou i mimo8kolskych aktivit. S ndstupom na uvedenu
8kolu suviseli i jednordzové vydavky ako lekarske potvrdenia prihldSok na Studium v sume 4 eura,
cestovné suvisiace s odovzdanim zapisného listku 30 eur, poplatok za talentové skusky 3,65 eur,
povinné pombcky na talentové skusky cca 25 eur - papiere, ceruzky, farby, gumy a podobne; cestovné
listky na talentové skudky 30 eur, ubytovanie a strava na talentové skusky 90 eur. Uvedené vydavky
znaSala len sama. Celkom vydavky vy€islila na sumu 182,65 eur. O uvedenej sume otec maloletej
vedel, ale neprispel na vydavky ziadnou sumou.

Vydavky od prijatia na uvedenu 8kolu pozostavaju z vydavkov na internat 1.200 K&, mesacne to
¢ini 44,52 eur, uhrada preddavkov zalohovo v sume 3.500 K& (129,85 eur), kioré preddavky budu
vyuctované pri ukonceni ubytovania, elektrina na internat 200 K¢ (7,42 eur ro¢ne), poplatok za internet
14 eur mesacne, strava na internate - ranajky a veCere 55 eur mesacne, obedy od 20 eur do 22 eur
mesacne, vybavenie do internatnej izby 42 eur (paplén, zrkadlo, rajnicka na varenie), poplatok za ISIC
kartu 260 K¢ (9,65 eur), poplatok za Cip sluziaci na pristup na internat a odber stravy 150 K¢ (5,57



eur), fotografie na preukazku 4,50 eur, cestovné 45 eur mesacne, vratane MHD a primestskych spojov,
pricom jedna cesta Handlova a Uherské Hradiste stoji 155 K& (5,75 eur so Studentskou zlavou) a iné.

Dalej uviedla, Ze $tudenti tejto $koly povinne absolvuju $tudijné pobyty v zahranigi, ktorych vydavky
zatial matka nepozna. Tento Studentsky odbor, ktory navstevuje maloleta suvisi s financne nakladnymi
Studijnymi poméckami, ktoré bude musiet matka zakupit. Doposial zakupila fotoaparat Pentacon SIX
starSej vyroby za 150 eur, k tomu vyvojnica 22 eur, fotopapier 250 K& (9,27 eur) za 100 ks, filmy ainé.
Je potrebné izakupenie stativu v hodnote 5.000 K&/185,50 eur, objektivu Canon 18-135 mm v hodnote
350 eur a daldie pomdcky na vytvarnu vychovu.

Z uebnych pomdcok, ktoré doposial boli zakupené boli u¢ebnice, pracovny zosit z anglického jazyka,
zoSity a iné pisacie potreby, celkom v hodnote okolo 38 eur. Matka poskytuje maloletej mesacne okolo
50 eur vreckové, z Coho si plati hlavne desiaty a iné vydavky.

Maloleta trpi brachialnou astmou a alergiou, preto je potrebné zakupovat lieky a spreje v hodnote
okolo 10 eur mesaéne. KazdoroCne povinne absolvuje 2-tyZdfiovy lieCebny pobyt v Dolnom Smokovci,
pricom vydavky suvisiace s lie€enim su okolo 160 eur. Matka hradila maloletej i vydavky spojené s
navstevou u zubara v sume 34 eur.

Matka maloletej je poberatelkou opatrovatelského prispevku v sume 206 eur mesaéne, ktory pobera za
starostlivost' o tazko zdravotne postihnutého syna, ktory trpi cystickou fibrézou. Dalej pobera i rodinné
pridavky na maloletu a vyZivné v sume 130 eur. Matka si zvySila vzdelanie veCernym Studiom, ale
vzhladom na ochorenie pInoletého syna X.si doposial nenasla vhodné pracovné miesto. S detmibyvav
spolo&nej domacnosti a plnolety syn D. je $tudentom Zilinskej univerzity, Fakulty riadenia a informatiky.
Jeho otec plati na jeho vyzivu mesacne 150 eur a syn pobera invalidny déchodok. Matke finan¢ne
pomaha jej priatel, ktory byva u nej nepravidelne a netvoria spoloénd domacnost. Vzhfadom na jeho
pomoc bola schopna zvladnut zvySené naklady na maloletu suvisiace s nastupom do 1.ro¢nika stredne;j
Skoly.

Matka plati za byt mesacne 196 eur, platby za elektrinu v sume 30 eur mesacne, plyn v sume 16 eur
StvrtroCne, platby za internet 13 eur. Matka ma tiez zdravotné problémy, trpi astmou a alergiou, pricom
mesacne za lieky plati 21 eur. Uziva lieky na cievnu nedostatoCnost a kupuje si lieky na predidenie
alergickej reakcie.

Otec si plni vyzivovaciu povinnost na maloletu pravidelne a maloletej dava na meniny, narodeniny a
Vianoce 20 eur. Na mimoriadne vydavky maloletej neprispieva.

Otec s navrhom nesuhlasil.

Uviedol, Ze na zaklade rozhodnutia Krajského sudu Trenéin &. k. 6C 87/2012 bolo zvy$ené vyzZivné
na maloletd zo sumy 117 eur na sumu 130 eur mesacne s ucinnostou od 1.7.2012. Okrem toho splacal
mesacné splatky na zro€nom vyzivné vo vySke 15 eur mesacne, teda celkom 156 eur pocas 11
mesiacov.

Matka v navrhu uvadza mnozstvo nakladov na maloletl, ide o naklady, ktoré su predpokladané,
skuto&né, minulé, planované, pravidelné a nepravidelné, mnohé su i jednorazové, niektoré vysoké
a niektoré nizke. Takéto vydavky ani nemuseli vzniknut, pretoze na Slovensku existuju Statne Skoly,
ktoré ponukaju rovnaky alebo obdobny Studijny odbor v Bratislave, v Hlohovci, v Tren&ine, v Leviciach,
v Ruzomberku, v PreSove a v SpiSskej Novej Vsi. Pristup k vzdelaniu je na tychto $kolach bezplatny
a Skola zabezpeluje prevaznu cast u€ebnych pomdcok a vSetky uéebné materialy. Matka v navrhu
uviedla, Ze ugebnice na $tudium $kola v Ceskej republike nezabezpeduije a jej na ne vznikaju naklady.
Otcovi maloletej sa javi kompletné vycCislenie cestovné vo vySke 45 eur mesacne za vysoké, nakolko
cesta Handlova a H. B. predstavuje oby€ajné cestovné 7 eur, zlavnené od 3,10 eur do 3,50 eur, pri¢om,
ak by maloleta cestovala kazdy piatok a nedelu, 8 ciest v mesiaci predstavuju naklady 28 eur. Ziacky
mesacny listok MHD v Uherskom B. stoji 5 eur a mesa&né naklady na dopravu €inia 33 eur. Potrebné
mesaéné vydavky na vzdelanie a vyzivu maloletej v Ceskej republike pokryva uz aktudlna vyska
vyzivného, ktoru uhradza otec. Zdévodnil, Ze vyZzivu na maloletu je povinnd zabezpelovat matka a
niektoré naklady, ktoré uviedla, ako napr. nakup kufra za 57 eur a navsteva u zubara 34 eur je podla
otca nadStandardna.



Otec dalej uviedol, Ze matka poukazuje na svoj prijem a to opatrovatelsky prispevok na syna U.vo
vySke 206 eur, pricom napriek tomu dlhodobo nepracuje i ked' syn Studuje na vysokej Skola a nastastie
uz nevyZaduje celodennu starostlivost’ ak by matka chcela, mbzZe sa na par hodin tyZdenne zamestnat.
Napriek tomu ma vysoky zivotny Standard, ktory jej vZdy zabezpec&oval partner v minulosti, ale i teraz.
Tento Zivotny Styl si osvojila i maloletéd dcéra, o Com sved¢&i uvadzana vyska tyzdenného vreckového
50 eur. Maloleta sa vyhyba stretnutiu s otcom, nakolko tento tvrdi, Ze je pre fiu nezaujimavy bez penazi
a nevie jej zabezpedit naroky na vylety po Slovensku a v obchodnych centrach. Stretavania s nim v
mieste bydliska nie su pre fiu lakavé. Tvrdil, Ze odcudzenie medzi nim a maloletou zabezpedila jej matka.
Otec ma snahu stretavat sa s maloletou, o om svedcia SMS spravy v snahe zorganizovat stretnutia s
nou. Okrem vyZivného neprispieva na zvySené naklady, nakolko po pohrdnuti poslednym vecnym
darCekom - horsky bicykel, oble€enie a iné sa rozhodol prispievat’ na jej sviatky pefiaznou sumou 20
az 30 eur.

Otec maloletej je od roku 2014 poberatelkou Urazovej renty vo vyske 594 eur mesacéne a od 1.3.2014
je v pracovhom pomere na zdklade pracovnej zmluvy na dobu neur€itl a jeho mesaéna mzda v hrubom
bola v obdobi od marca 2014 az maj 2014 600 eur. Od 1.6.2014 jeho hruba mzda predstavuje sumu 700
eur a pohybliva dizka k tomu 200 eur. Jeho naklady predstavuje platba za byt v Prievidzi vo vyske 88,21
eur, elektrina a plyn 40 eur, ndjomné za uZivanie sluzobného bytu v XX50 eur, elektrina, karenie, vodné
a sto€né v sluzobnom byte 66,40 eur, naklady na cestovnom do miesta bydliska 1 az 2 x mesacne 40 eur,
naklady na cestu autobusom do prace a z prace 90 eur mesacne, uver Cerpany z dévodu vyporiadania
BSM vo vyske 106,83 eur mesacne. Dalej plati poistku vo vyske 25,70 eur. Otec maloletej uzatvoril
manzelstvo a jeho manzelka je riaditelka Skoly. Jeho manzZelka ¢aka dieta aje v 29.tyZzdni tehotenstva.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamil listinné dékazy - potvrdenie
o Studiu €.I. 5, doklady predloZené matkou €.l. 7-40, potvrdenie o prijme otca &.l. 50, oznamenie Uradu
pracu €.l. 51, 52, 53, oznamenie Uradu prace ¢&.I. 54, potvrdenie uUradu prace €&.1. 55-56, vyjadrenie otca
¢.l. 57-59, vypis z u¢tu Tatra Banka &.1. 60, faktura za telefon €.1. 61-62, potvrdenie uradu prace €.1. 63,
rozhodnutie Uradu prace €.l. 64, rozhodnutie soc. poistovne €.I. 65, ¢€.l. 66, mzdovy vymer &.Il. 67 -
68, potvrdenie o zarobku otca €.I. 69, predpis inkasa &.1. 70, inkasny listok €.1 .71, zmluva o ubytovani
C.l. 72- 75, potvrdenie o cestovnom €.1.76, 77, zmluva o pdziCke &.l. 78-80, potvrdenie Tatra Banka -
poistka €.I. 81, potvrdenie - lekarska sprava ¢&.l. 82, potvrdenie o platbe inkasa €l. 83,84, 85 a 86, uradny
zaznam uradu prace €.l. 87 a pripojeny spis OS Prievidza 8P 11/2014 a zistil tento skutkovy stav:

Naposledy bola uréena vyzivovacia povinnost’ otca na maloleti D.ozsudkom Okresného sudu Prievidza
€. k. 6C 87/2012 zo dna 30.1.2013, ktorym sud zmenil rozsudok Okresného sudu Prievidza €. k. 4P
194/2008 zo dfia 17.2.2009, ktorym sud zvysSil vyzivovaciu povinnost otca na maloleti od 1.7.2012 zo
sumy 117 eur mesacne na sumu 180 eur mesacne, ktoré bol otec povinny platit vzdy vopred do 25-
teho dha v mesiaci k rukam matky. Sud rozhodol aj o zameSkanom vyzivnom za obdobie od 1.7.2012
do rozhodnutia vo veci vo vySke 504 eur, ktoré mu povolil splacat v mesacnych splatkach po 20 eur
spolu s beznym vyzivnym. Odvolaci sud rozsudok okresného sudu zmenil tak, ze zvysil vyzivné otca k
maloletej TXXXzo sumy 117 eur na sumu 130 eur mesacne s ucinnostou od 1.7.2012, ktoré bol otec
povinny platit vzdy k rukam matky, vzdy do 25-teho dfia v mesiaci vopred. Rozhodol aj o zameSkanom
vyzivnom za obdobie od 1.7.2012 do 30.6.2013 vo vySke 156 eur mesacne a povolil otcovi splacat dih v
mesacnych splatkach po 15 eur spolu s beznym vyzivnym od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti
rozsudku s tym, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia. Toto
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 25.7.2013.

Z vysluchu matky maloletej sud zistil, Ze naklady na vyZivu sa maloletej zvySili nastupom do 1.ro€nika
Strednej odbornej umeleckej $koly v Uherskom B. v Ceskej republike. Matka uhradila zalohu na $tudijny
pobyt v V. v diZke trvania 5 dni vo vyske 1.500 K&, ktory sa ma konat od 11.5. do 15.5.2015 v celkovej
sume 4.100 K&. Maloleta chodi kazdy vikend domov, lebo sa internat zatvara. Jedna cesta H. B. aB.,
cestovné stoji 155 K&. Maloletd nastlpila na uvedent umeleckopriemyselnu $kolu v Ceskej republike
z toho dbvodu, lebo obdobné Skoly na Slovensku nemaju dobré meno. Ako priklad uviedla Strednu
umelecku a priemyselnu 8kolu v Tren&ine. NajblizSia 8kola k miestu trvalého pobytu maloletej bola v H.
B.. Tato Skola je Statna, nema sukromny charakter. Obedy v Skole ma zabezpecené a ranajky a vecere
si zabezpecuje sama. S nastupom do 1.ro¢nika boli spojené zvySené naklady predstavujuce nakup



z&kladnych Skolskych potrieb, ako knihy angli¢tiny, Ceského jazyka, zoSity, taSku a iné. Tieto naklady
hradila matka sama. Poziadala otca maloletej SMS-kou, aby sa podielal polovicou na uhrade tychto
nakladov. Okrem uvedenych nakladov ma naklady spojené s byvanim, lebo za internat plati mesacne
1.200 K¢&. Maloletda ma astmu a raz za tri mesiace ma predpisané lieky v hodnote 10 eur. Maloleta sa s
otcom nestretava. Otec jej nekupuje na sviatky darCeky, poSle jej na ucet 20 eur, na Vianoce jej poslal
30 eur. S otcom si telefonuju. Matka byva v byte patriaci jej do vlastnictva. Naklady spojené so Stadiom
maloletej aj svoje Zivotné naklady pokryva z penazi, ktoré jej dala babi¢ka. Maloletej dava vreckové
tyzdenne 20 eur, mesacné naklady spojené so Studiom &inia 150 eur. K strave uviedla, Ze ranajky stoja
24 K¢, obed 27 K¢ a veCera 25 KE. Pokial si maloleta stravu nezabezpeci v Skole, resp. na internate,
musi si ich zabezpecit sama kupou v obchode. Maloletej plati telefon mesaéne 12 eur. K starostlivosti
o plnoletého syna uviedla, Ze trpi na cysticku fibrézu, v désledku ¢oho je na invalidnom déchodku.
Musi mu pripravovat stravu, ktord denne vari, hoci syn sa stravuje v $kole. Casto musi kvéli nemu prat
a 6asto ho i vozi autom do $koly do Prievidze. Syn sa dopravuje do $koly vlakom aj autobusom. Casto
perie z dbvodu zvySenej starostlivosti o jeho hygienu, ¢asto zabezpeduje kontakt so socialnymi aradmi
a to je aj dévod, pre€o nepracuje. V tomto regione je problém najst' si pracu. Okrem opatrovatel'ského
prispevku dostava i rodinny pridavok. Ziadala, aby otec prispieval polovicou na naklady, ktoré budu
suvisiet so Studiom maloletej dcéry, ktoré mu vopred vycisli. Doposial na takéto naklady neprispieval.

Z vysluchu otca maloletej sud zistil, ze dia 9.6.2012 uzatvoril manzelstvo a vo februari 2015 sa
manzelke ma narodit’ dieta. Vyzivovaciu povinnost si pini v€as a prispieva na dcéru mesacne sumou
130 eur. Na syna D. prispieva sumou 150 eur. S manzelkou byvaju v Obci O.ri Bratislave v sluzobnom
byte, ide o Skolsky byt v Skole, kde manzelka uéi. Spolu s manzelkou si kupili byt na H. ulici v P., ktory
nedali do prenajmu a travia s fou kazdy druhy vikend. Manzelka pracuje ako ucitelka v obci U. a on
pracuje v Bratislave, kde dochadza z tejto obce autobusom a primestskou dopravou. Maloletej dava na
sviatky peniaze, predtym kupoval obleCenie, ale toto sa jej nepacilo, preto sa s dcérou dohodli na takejto
forme darCeka. Tato suma predstavuje sumu 30 eur. Nemohol jej prispiet ziadnou sumou na talentové
skusky, lebo vtedy nepracoval a nemal prijem. Maloletej to vysvetlil a odvtedy su vztahy narusené. Snazil
sa s nou kontaktovat telefonicky, ale dcéra mu telefén nedvihala. Jeho naklady predstavuju mesacne
inkaso za byt v Prievidzi 120 eur, za sluzobny byt v D. mesaéne 70 eur, mesacne splaca uver vo vyske
110 eur, ide o uver poskytnuty na vyporiadanie BSM s matkou maloletej, ktory mu poskytol pefiazny
ustav vo vySke 13.000 eur. Ma dalSiu splatku na pracku vo vySke 50 eur mesacne, plati si poistku
mesacne 25 eur a dcére plati telefon mesacne 12 eur. Je vlastnikom osobného motorového vozidla
znacky Peugeot, zakupeny podas manzelstva. Jeho manzelka uz nastupila na matersku dovolenku.
Jej prijem bol v priemere 800 eur mesacne. So synom P.sa stretava. Je na invalidnom déchodku v
dosledku jeho ochorenia cystickej fibrézy. Otec by prispel a aj prispeje na naklady, ktoré budu zvysené
s vyzivou maloletej, ale musi vediet vysku tychto nakladov. Je poberatefom renty vo vyske 594 eur a
jeho priemerna mzda za posledné 3 mesiace je v Cistom okolo 700 eur. Poukazal aj na to, ze matka
maloletej sa m6ze zamestnat, nakolko ochorenie syna nie je tak vazne, aby si nemohla zvysit svoju
ekonomicku zakladriu svojim prijmom. Syn nie je priputany na voziku, Sportuje a javi sa mu, Ze sa
matka deti schovava za tato chorobu, aby nemusela pracovat. V priebehu konania navrhol zvysit vyzivné
na sumu 160 eur s poukazom aj na platbu za telefon maloletej vo vySke 12 eur. Otec danovy bonus
na maloleti nedostava.

Kolizny opatrovnik navrhol zvySit vyZivné na maloleti na sumu 160 eur, resp. 170 eur.

Z predlozenych listin, ktoré predloZila matka sud zistil, Ze maloletaB. je Ziatkou 1.ro¢nika Strednej
umeleckopriemyselnej Skoly, odbor fotografia v XXXX/XXXX.v 8kolskom roku 2014/2015. Za obedy
zaplatila v oktobri 2014 351 K¢ a v septembri 2014 432 K¢. Za filmy a fotografie zaplatila 14.10.2014
sumu 1.030 K¢, ide o pombcky potrebné do Skoly. Zalohu na internat uhradila vo vy3ke 3.500 K&
31.8.2014. Poplatok za elektrinu na internate predstavuje sumu 100 K¢, platba bola realizovana
17.12.2014. Dalsie naklady vygislila v potvrdeni na pobyte v Dolnom Smokovci v auguste 2014 v sume
10 eur a 21 eur. O dalSich platbach za lieky predlozila potvrdenie (€.I. 16-17) v sume 5,17 eur, 1,96
eur, 6,18 eur a 2,60 eur. Cestovné Handlova - H. B. &ini jedna cesta 5,60 eur a Prievidza - Handlova
0,86 eur. Cesta autobusom H. B. a P. je vy€islena na tikete 155 K¢&.



Podla potvrdenia zamestnavatela otca maloletej (€.I. 50), jeho priemerny mesaény zarobok za
poslednych 7 mesiacov €inil 699,73 eur za obdobie marec 2014 az september 2014. Matka malolete;j
nepobera davku v hmotnej nudzi, nie je evidovana ako uchadzacka o zamestnanie a pobera pefiazny
prispevok na opatrovanie, za obdobie januar az jul 2014 sumu 200,05 eur, august az september 2014 v
sume 194,13 eur a oktdber 2014 168,40 eur. Je poberatelkou aj pridavku na dieta vo vySke 23,52 eur.

Otec predlozil sudu potvrdenia na svoje tvrdenia uvedené vo svojom vyjadreni, z ktorych vyplyva, ze
otec poslal maloletej na uet k jej meninam 30 eur. Podla potvrdenia uradu prace, od 10.1.2013
do 28.2.2014 bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie. Podla rozhodnutia uradu prace, bol dfiom
1.3.2014 vyradeny z evidencie uchadzaCov o zamestnanie. Socialna poistovia, Ustredie Bratislava
mu priznala rozhodnutim zo dna 13.12.2013 od 1.1.2014 rentu vo vyske 594 eur. Otec je zamestnany
v spolo¢nosti SCASERYV s.r.o. so sidlom Bratislava na zaklade pracovnej zmluvy od 1.3.2014 ako
skladnik a vodi€. Pracovny pomer je dohodnuty na dobu neurcitu. Podfa mzdového vymeru jeho
zakladna mzda predstavuje 600 eur a prémie mesacne od 0 eur do 150 eur, ide o pohybliva zloZku
mzdy. Jeho zakladna mzda €inila od 1.6.2014 700 eur a prémie 200 eur. Otec maloletej podla predpisu
OSBD Prievidza plati mesac¢ne do fondu prevadzky, udrzby a oprav thrady 88,21 eur a za plyn a
elektrinu inkaso mesacne 40 eur. S manzelkou byva v Skolskom byte nachadzajuci sa v obci U. na
z4klade zmluvy o ubytovani zo dna 29.2.2008. Prenajimatefom je ZdruZend stredna Skola Zahradnicka
Gustava Cejku so sidlom U.. Zmluva o ubytovani je dohodnuta od 1.3.2008 podTla trvania pracovného
pomeru. Mesacné najomné, vratane uhrad za sluzby je 3.500 Sk. Otcovi maloletej a jeho manzelke
Mgr. U. C. bol poskytnuty Gver na zéklade zmluvy o poskytnuti flexi hypotéky na refinancovanie VUB
dna 9.1.2014, vySka ktorého nie je uvedena v tejto zmluve. Otec plati poistku do Uniqy poistovne a.s.
mesacne 25,70 eur.

Matka predlozila potvrdenie o platbe za elektrinu mesacne vo vySke 25 eur, dalSia platba 196 eur (bez
blizSej identifikacie), dalSia platba 16 eur Slovenskému plynarenskému priemyslu a.s..

Z tradného zaznamu Uradu préce, socialnych veci a rodiny zo dfia 5.11.2014 vyplyva, Ze matka bola
s maloletou predvolana na urad prace, odbor socialnych veci a rodiny, kde bol vykonany s matkou aj s
maloletou pohovor. Z vypovede matky maloletej vyplynulo, Ze pobera pefiazny prispevok za opatrovanie
syna D. v sume 168,40 eur a pobera i pridavok na dieta vo vySke 23,52 eur. Matka byva s detmi v 2-
izbovom byte patriaci jej do vlastnictva a v byte Zije aj jej priatel, ktory pracuje. Z pohovoru s maloletou
kolizny opatrovnik zistil, Ze maloleta je od septembra 2014 Studentkou Strednej umeleckopriemyselne;j
Skoly v H. B., odbor fotografia a média. Tento odbor ju zaujima, preto si ho vybrala na dalSie Studium.
Fotografii sa venuje aj vo volnom ¢ase. Naklady na $tudium jej hradi matka. S otcom nie je v kontakte
uz dihSiu dobu. Zatelefonuje jej raz za par mesiacov a mysli si, Ze nema o fnu zaujem. Na sviatky jej
posiela sumu 20 eur, naposledy to bola suma 30 eur. Kolizny opatrovnik v zavere uradného zdznamu
uviedol, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby sud zvysil vyzivné.

Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze navrh matky bol podany dévodne, ¢o do zakladu
naroku.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zZivit.

Podla § 62 ods.2 cit. zakona, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods.3 cit. zakona, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.



Podla § 62 ods.4 cit. zdkona, pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

Podla § 62 ods.5 cit. zadkona, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skdmani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uUvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 75 ods. 1 cit. zakona, pri urceni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez déleZitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods.1 cit. zakona, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 78 ods.3 cit. zakona, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Vyzivné sa urCuje podla stavu zisteného v ¢ase vydania rozhodnutia. Pri rozhodovani o zmene (zvySeni)
vyzivného sud porovnava pomery v ¢ase skorSieho rozhodnutia, ako aj v ase novej Upravy vyZivného.
Musi ist o zmenu pomerov zavaznejSieho charakteru, ku ktorej méze déjst v dbsledku zmien v
oddvodnenych potrebach maloletého dietata, alebo v désledku zmien v schopnostiach a povinnostiach
povinného plnit vyZivovaciu povinnost. Posudenie opodstatnenosti navrhu na zvySenie vyZzivného pre
maloleté dieta je vecou uvahy sudu a zavisi od moznosti a schopnosti osoby povinnej vyZivou a od
oddvodnenych potrieb osoby opravnenej na vyzivné.

Od doby posledného rozhodovania sudu o rozsahu vyZivovacej povinnosti na strane maloletého dietata
doSlo k podstatnej zmene pomerov do doby, kedy matka Ziadala zvySit rozsah vyZivovacej povinnosti.
Posledné rozhodnutie o Uprave vyZivného bolo s u€innostou od 1.7.2012 a matka Ziadala zvysit vyzivné
na maloleti od 1.9.2014. Teda od poslednej upravy ubehlo viac ako 2 roky, teda je tu z Easového
hladiska narok na zvySenie vyzivného. Maloleta Z. je o 2 a pol roka starSia a jej naklady na vyZivu
sa zvySili predovSetkym tym, Ze v septembri 2014 nastupila na Strednu odbornd umelecku Skolu v H.
B. v I. republike. Ide predovsetkym o poplatok za ubytovanie, stravu, cestovné a tiez naklady spojené
s nastupom na uvedené Studium aj v priebehu tohto Studia. Tieto naklady boli pomerne vysoké, ktoré
matka preukazala predlozenim pokladniénych dokladov a inymi prislusnymi listinami preukazujuce
tvrdenia v navrhu. Zvysili sa naklady aj na uhradu Zivotnych potrieb maloletej, ktoré pozostavaju zo
zabezpecenia oble€enia, u¢ebnych pombcok, tiez hygienickych potrieb a stravy. Maloleta cestuje kazdy
vikend domov, nakolko internat sa cez vikend zatvara. S tymto cestovanim su zvySené naklady, hoci
maloletd ma zlavneny Ziacky listok. M& zvy3ené naklady aj s navstevou lekara, nakolko je astmaticka.
Vzhfadom na jej zdravotny stav absolvovala v minulosti lie€enie vo Vysokych Tatrach, o ¢om matka
predlozila potvrdenie o nakladoch.

Vzhladom na zvySené naklady na vyZivu maloletej, sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca zo sumy
130 eur na sumu 160 eur mesacne s uc€innostou od 1.9.2014, teda od doby, kedy sa podstatne zmenili
pomery na jej strane a nastupila do 1. ro¢nika Strednej umelecko-odbornej Skoly. Tymto zvySenym
vyzivhym otec prispeje k znizeniu finan¢nej narocnosti matky, ktora vznikla v suvislosti s vekom
maloletej a jej zvySenymi nakladmi, uspokojeniu beznych a zaujmovych potrieb maloletej. Sud povazuje
tieZ za podstatné uviest, Ze s uvedenym Studiom su zvySené naklady aj za u€ast na r6znych odbornych
vyuk v zahrani¢i a s ndkupom i u¢ebnych pomécok odborného charakteru. Nie je mozné spravodlivo
od matky poZadovat, aby sa sama podieflala na zvySenych nakladoch na vyzivu maloletej. Je pravdou,
Ze otec prispieva riadne a v€as na vyZivu mesacne sumou 130 eur, ale toto vyZivné nepokryje naklady,
ktoré su spojené s nastupom na strednu 8kolu od septembra 2014. Matka si pini vyZivovaciu povinnost
aj osobnou starostlivostou maloletej, o je tieZ dbleZité v tomto rozhodnuti zvyraznit.



V Case rozhodovania sudu vo veci samej otec poberal rentu vo vySke 594 eur a jeho mzda za obdobie
marec 2014 az september 2014 predstavovala 699,73 eur, spolu 1.293,73 eur. Mzda bola zvySena na
sumu 700 eur s ucinnostou od 1.6.2014 a prémie od 0 eur do 200 eur mesacne. V Case skorSieho
rozhodnutia mal otec prijem okrem renty vo vySke 563,40 eur a prijem z podnikania od 200 eur do
250 eur mesacne, teda celkom okolo 800 eur. Oproti predchadzajucemu obdobiu ma otec aktualne
mesacny prijem vySsi, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
Sud prihliadol i na tu skuto€nost, Ze otec ma i dalSiu vyZivovaciu povinnost voci plnoletému synovi
XXXvo vySke 150 eur mesacne. Jeho manzelka ma porodit dieta vo februéri 2015, teda bude mat
dalSiu vyZivovaciu povinnost. Matka v Case skorSieho rozhodnutia mala opatrovatelsky prispevok vo
vySke 186,66 eur a aktualne ma opatrovatel'sky prispevok vo vySke 168,40 eur. Jej opatrovatelsky
prispevok sa o nie€o znizil. Dostava rodinny pridavok na maloletu vo vyske 23,52 eur. Otec dariovy
bonus na deti nedostava.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k presvedceniu, ze doslo k zasadnej zmene pomerov
na strane maloletej X, ktora je o 2 a pol roka star3ia a tieZ doSlo k zmene pomerov na strane otca.
Otec ma vySsi prijem oproti predchadzajucej skorSej Uprave, viac ako o 300 eur, pricom pri zvySeni
vyzivného tak, ako sud uviedol uz vy&Sie prihliadol na to, Ze otec ma dalSiu vyZivovaciu povinnost,
pricom sa mu ma narodit dalSie dieta a maloletej okrem vyzivného prispieva v ¢ase sviatkov sumou od
20 eurdo 30 eur a plati jeji mobilny telefon vo vyske 12 eur. Sud vychadzal zo zasady, ze deti maju pravo
sa podielat na zivotnej trovni oboch rodiCov. PInolety syn trpi cystickou fibrézou, ale Studuje, Sportuje a
jeho zdravotny stav je uspokojivy. DokazZe sa do Skoly dostat' sam a nie je odkazany vyluéne na pomoc
matky. Je pravda, Ze matka ma zvySenu starostlivost o syna, hlavne s pripravou stravy, ¢astym pranim
jeho oblecenia, nakolko toto ochorenie je zdvazné genetické ochorenie, ktoré negativne ovplyviuje
kvalitu Zivota a pred€asne ju skracuje. Z tohto dévodu matka venuje zvySenu starostlivost o syna. Na
druhej strane vSak sud tieZ uvadza, Ze matka predloZila maturitné vysvedéenie zroku 2011 o tom, Ze
si zvySuje svoju kvalifikaciu, pretoZze ma zaujem sa zamestnat. Matka by sa mala zaevidovat na urad
prace ako uchadzacka o zamestnanie, hoci pobera opatrovatel'sky prispevok, aby jej urad prace mohol
v pripade volného pracovného miesta ponuknut takéto volné pracovné miesto, ktoré by zodpovedalo
jej vzdelaniu. Matka tvrdila, Ze si hfada pracu, ale v tomto regidne je to velmi tazké. Pomaha jej priatel,
ktory pracuje v zahranici a podiela sa nielen na zvySenych nakladoch na vyZivu deti, ale aj na nakladoch
spojenych s vedenim domacnosti.

S nedoplatkom na vyzivhom vznikol dlh za dobu od septembra 2014 do decembra 2014 vo vySke 120
eur (4 mesiace x 30 eur = 120 eur), ktory nedoplatok sud zaviazal otca splacat mesacéne vo vyske 30 eur
spolu s beznym vyzivnym, pod stratou vyhody splatok. To znamena, Ze pokial otec nebude uhradzat
splatky, stdva sa splatny cely dih.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnym nalezitostiam (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



