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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 29.12.2014 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:

rozhodol:
Obvineny:
K. F., nar. XX.XX.XXXX v llave, trvale bytom P. Il XX/XX, A.
nad C.,

je vinny, ze

v presne nezistenej dobe v presne nezisteny denn mesiaca maj roku 2014 v Dubnici nad Vahom na
ulici Nad Zabrehom, po tom, ako presiel cez neuzamknuti branku do dvora a presiel do zahrady,
aby sa presvedcil, ¢i sa majitel domu Andrej Kostial nachadza na zahrade, pristupil k nezamknutym
ale zatvorenym vchodovym dveram rodinného domu &. 454/7, tieto si otvoril, voSiel do priestorov
rodinného domu a z policky na chodbe odcudzil odlozeny fotoaparat - zrkadlovku, znacky NIKON,
typ S 70, s objektivom znacky TOKINA, typ AS - 193, ktory bol v tmavozelenom puzdre a nasledne
odiSiel pristupovou cestou do miesta bydliska, ¢im poSkodenému Andrejovi Kostialovi, nar. 05.07.1978,
trvale bytom Nad Zabrehom 454/7, Dubnica nad Vahom, spdsobil odcudzenim veci Skodu vo vyske
350,-€, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp.zn. 3T/40/2014 zo dna 25.03.2014
pravoplatnym dria 26.04.2014 uznany vinnym pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k §
212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval a prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej
zmochnil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona v jednoCinnom subehu s pre¢inom
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje



Podla § 194 ods. 2 Tr. zdkona, podfla § 42 ods. 1 Tr. zakona, podla § 41 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 36
pism. I) Tr. z&kona, podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na
suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zaroven zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Trengin
sp.zn. 4T/80/2014 zo diha 09.12.2014 pravoplatny 09.12.2014 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany povinny uhradit poSkodenému Andrejovi Kostialovi, nar.
05.07.1978, bytom Nad Zadbrehom 454/7, Dubnica nad Vahom, $kodu vo vyske 350,-€.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



