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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobkyne M. W., T.. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. W..
I., H. XXXX/XX, pravne zastupenej advokatom JUDr. Martinom Cibulom, so sidlom v Lipt. Mikulasi, M.
Pisuta 919/2, proti Zzalovanému V.. S. S.Z., T.. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. C., B. XXX/XX, v konani
o uréenie splatnosti p6Zicky takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ugastnikom sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

roku 2007 v uhrnnej vyske 19.315,21 eur sa stava splatnym driom pravoplatnosti suidneho rozhodnutia.
Pravo na nahradu trov konania si Zalobkyra neuplatnila.

Na zaklade zhodného navrhu ugastnikov konania tunajsi okresny sud uznesenim ¢&. k. 8C/167/2012-62
z 12.09.2013, pravoplatnym 07.12.2013, konanie prerusil.

Podla § 111 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ( dalej len Ob¢€. sud. por. ) ak je konanie prerusené,
nevykonavaju sa pojednavania a neplynu lehoty podfa tohto zakona. Ak sa v konani pokraduje, zaginaju
lehoty plynat znova.

Podla § 111 ods. 3 Ob¢. sud. por. ak je konanie preruSené podla § 110, sud v ilom pokracuje na navrh
po uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod mézZe sud na navrh pokracovat' v konani i pred
uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda do
jedného roka, sud konanie zastavi.

V zmysle oznacenej pravnej upravy sud konanie zastavil, kedZe Ziaden z u€astnikov v zakonom ur€enej
lehote nepodal navrh na pokracovanie v konani.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. druhy, veta prva Obg. sud. por.. Vzhladom
na charakter predmetu konania zavinenie na zastaveni konania nie je mozné pricitat vyluéne jednému
ucastnikovi, najma ked ani jeden z nich nepodal navrh na pokraovanie v konani. Z takéhoto
spravania u€astnikov sud vyvodzuje, Ze doSlo medzi nimi k mimosudnemu vyrieSeniu predmetu konania
spbsobom, ktory sudu neoznamili.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline v troch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 Obé&. sud. por. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu
je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 Ob&. sud. por. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej,
mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



