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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. lvo Hluchan, vo veci starostlivosti sudu o maloletého K. T.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom u starej matky C. T., nar. XX.XX.XXXX bytom G. XXXX/X, D., dieta zastupené
opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny D. R., pracovisko D., dieta rodiov D. T., nar.
XX XX XXXX, bytom G. XXXX/X, D. a C. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXXX/XX, D., toho ¢asu vo
vykone trestu odfatia slobody v UVTOS A., o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny D. na
zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud zvysSuje vyzivovaciu povinnost matky k maloletému K. T., nar. XX. XX. XXXX zo sumy 30,- Eur
mesacne na 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré zvySené vyzivné
je matka povinny poukazovat na Géet Uradu prace, soc. veci a rodiny, D. R. vzdy do 15. difa v mesiaci
vopred s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud zvy$Suje vyzivovaciu povinnost otca k maloletému K. T., nar. XX. XX. XXXX zo sumy 30,- Eur
mesacne na 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré zvySené vyzivné
je otec povinny poukazovat na uéet Uradu prace, soc. veci a rodiny, D. R. vzdy do 15. diia v mesiaci
vopred s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica, €. k. 11P/5/2016-47 zo dia 13. 04. 2016
v Casti o vyzivnom na maloletého K..

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny D. R. Ziadal o zvy$enie vyZivného na maloletého K., nar.
XX X.XXXX, a to zo strany matky ako aj otca, nakolko vySka urenej vyZivovacej povinnosti je nizSia
ako 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta. Navrh odévodnil tym, Ze malolety bol
Rozsudkom Okresného sudu PovaZska Bystrica &.k. 11P/5/2016-47 zo diia 13.4.2016 zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky C. T., nar. XX.X.XXXX a rodi¢ia maloletého boli zaviazani
na platenie vyzivného na maloletého, kazdy v sume 30 eur mesacne. V zmysle Opatrenia Ministerstva
prace, socialnych veci a rodiny SR €. 227/2022 Z.z. o Uprave sum Zivotného minima, vyska 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta predstavuje sumu 32,11 eur mesacne. Z uvedeného
dovodu ziadal, aby vyZivné zo strany oboch rodi¢ov boli zvy3ené.

2. Matka s navrhom ako aj so zvySenim vyzivného od pravoplatnosti rozhodnutia suhlasila.

3. Otec taktiez vo svojom pisomnom vyjadreni uviedol, Ze s navrhom suhlasi.



4. Kolizny opatrovnik vyjadril suhlas s ndvrhom a Ziadal zvysit vyZivné od pravoplatnosti rozhodnutia.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom starej matky maloletého, matky maloletého, a oboznamenim,
resp. pre€itanim obsahu pisomného vyjadrenia otca maloletého zo dfia 21.12.2022, Rozsudku
Okresného sudu PovaZska Bystrica ¢.k. 11P/5/2016-47 zo dia 13.4.2016, Uznesenia Okresného sudu
Povazska Bystrica €.k. 11P/5/2016-58 zo dia 15.6.2017, Rozsudku Okresného sudu PovazZska Bystrica
¢.k. 7P/70/2018-13 zo dfia 8.1.2019 a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P/5/2016-47 zo dria 13.4.2016, pravoplatnym
a vykonatefnym dna 22.06.2016 v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica €.k.
11P/5/2016-58 zo dia 15.06.2017, sud zveril maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky C. T. a urcil vyzivné zo strany matky v sume 30 eur mesacne a zo strany otca v sume 30 eur
mesacne.

7. Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 7P/70/2018-13 zo diia 8.1.2019, pravoplatnym
dfia 23.2.2019, sud udelil matke suhlas, aby na Matricnom Urade mesta F. podala Ziadost o zmenu
priezviska maloletého K. D., nar. XX.XX.XXXX z priezviska ,D.“ na priezvisko , T.“.

8. Stara matka spolu s maloletym Ziju v 4-izbovom byte starej matky, kde ma dieta kompletne zariadenu
izbu. Domacnost je udrziavana na velmi dobrej hygienickej urovni. Stara matka sa o dieta velmi dobre
stard, dietatu sa venuje spolo¢ne s matkou a SirSou rodinou. Malolety dosahuje v Skole dobré vysledky.
Stara matka zacCala pracovat v e-shope R., Zije z Uspor, vyplacaju jej zameskané vyZivné od byvalého
manzela v sume 152 eur mesacne, z UPSVaR jej vyplacaju pridavok na dieta a opakovany prispevok
dietata zvereného do nahradnej osobnej starostlivosti v sume 224,10 eur.

9. Stara matka na pojednavani uviedla, Ze dieta je zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti,
ona pobera od UPSVaR vyZivné, matka je s dietatom v pravidelnom kontakte, prispieva na dieta aj
dobrovolne, kupuje dietatu veci, zaujima sa o neho.

10. Matka maloletého uviedla, Ze v su€asnosti nepracuje, zaloZila si Zivnost. Matka prispieva tak, Ze
dietatu kupuje po dohode so starou matkou potrebné veci - oble€enie, potraviny, asi v sume 100 eur
mesacne.

11. Podla €l. 5 veta prva zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej ako ,,Zakon o rodine®), zaujem maloletého
dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

12. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

13. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

14. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona ( zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime).

15. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

16. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

17. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

19. Podla § 77 ods. 1 veta druha Zakona o rodine, mozZno ho v8ak priznat' len odo dria sudneho konania.

20. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie mozné len na navrh.

21. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

22. Podla § 5 ods. 2 pism. a) zakona ¢&. 601/2003 Z.z. o Uprave zivotného minima, Uprava sum
Zivotného minima sa vykona tak, Ze sumy uvedené v § 2 sa vynasobia koeficientom rastu Cistych
pefiaznych prijmov na osobu zistenym Statistickym uradom Slovenskej republiky, ak koeficient rastu
Cistych pefiaznych prijmov na osobu za obdobie I. Stvrtroka bezného kalendarneho roka v porovnani
s |. Stvrtrokom predchadzajuceho kalendarneho roka je nizsi ako koeficient rastu Zivotnych nakladov
nizkoprijmovych domacnosti za rozhodujlce obdobie zisteny Statistickym uradom Slovenskej republiky.

23. Podfa § 1 pism. c) Opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR €. 227/2022 Z.z. o
Uprave sum zZivotného minima, suma podla § 2 pism. ¢) zadkona / €. 601/2003 Z.z. / je 107,03 eura.
24. Vyzivné pre dieta sluzi nielen na uspokojovanie vSetkych jeho odévodnenych hmotnych potrieb
(jedlo, o8atenie, obuy,...) ale i dalSich odévodnenych potrieb ddleZitych pre vychovu a vyvoj dietata
(vzdelanie, priprava na povolanie, kulturne, Sportové, rekreacné potreby a pod.). Tieto potreby su
bezprostredne ovplyviiované schopnostami, moznostami a majetkovymi pomermi rodi¢ov. Narodenim
dietata berie rodi¢ na seba zodpovednost starat sa o jeho primeranu vyZivu, a to az do ¢asu, kym nie
je schopné samostatne sa Zivit. Je teda potrebné ratat s tym, Ze dieta rastie a postupom €asu su jeho
naklady na jeho vyzivu, vychovu, vzdelanie a zaujmy prirodzene vyssie. Je na rodi€¢och, aby za kazdych
okolnosti dokazali tieto zavéazky vodi dietatu pinit.

25. Pri ur€eni vyZivovacej povinnosti rodi¢a, zakladnym kritériom su jeho schopnosti a mozZnosti, ktoré
su dané nielen jeho preukazanymi zarobkovymi pomermi, resp. vSetkymi dalSimi prijmami, ale tieZ jeho
najvyssie dosiahnutym vzdelanim, odbornost'ou, aktualnym pracovnym zaradenim, praxou v doterajSich
pracovnych poziciach, jeho celkovou pracovnou vytaZzenostou, resp. rozsahom vykonu zarobkove;j
aktivity, fyzickym vekom, zdravotnym stavom, regiénom, v ktorom Zije a pod.. Rovnako sa pri ureni
vyzivneho prihliada i k tomu, ktory z rodicov a v akej miere sa o dieta osobne stard, kedZe praca a osobna
starostlivost o dieta vynalozena jednym z rodiCov predstavuje materialnu hodnotu zodpovedajucu
finanénému prispevku druhého rodi¢a a rozsah tejto zavisi od veku, potrieb i zdravotného stavu toho-
ktorého dietata.

26. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze malolety bol Rozsudkom Okresného sudu
Povazska Bystrica €.k. 11P/5/2016-47 zo dria 13.4.2016, pravoplatnym a vykonatefnym dria 22.06.2016
v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P/5/2016-58 zo dnia 15.06.2017
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a rodi¢om bolo uréené vyZivné, matke vo vyske
30 eur mesacne a otcovi vo vyske 30 eur mesacne.

27. Odo dia 1.7.2022 nadobudlo uginnost Opatrenie Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR
€. 227/2022 Z.z. o uprave sum zivotného minima. Podla § 1 pism. ¢) zak. & 601/2003 o Zivotnom
minime, sa suma Zivotného minima pre zaopatrené neplnoleté a nezaopatrené dieta zvysila zo sumy
99,56 eur mesacne na 107,03 mesacne. Vyska 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta
predstavuje 32,11 eur mesacne.

28. Je teda nesporné, Ze od vySSie uvedenej doby sa zmenil spésob vypoctu vySky vyzivného.
Rodi¢om bolo vyZivné stanovené pevnou sumou, avS8ak v sucasnosti je minimalna vyska vyzivného
stanovena v zavislosti od meniacej sa sumy Zivotného minima. Z toho dévodu bolo potrebné vySku
vyzivného na maloletého upravit' tak, aby vyhovovala poZiadavkam vyplyvajucim z pravnych predpisov.



Sud poukazuje aj na to, Ze rodi¢ia maloletého, stara matka maloletého aj kolizny opatrovnik so zvySenim
vyzivného suhlasili. Z uvedeného dévodu sud vyzivné na maloletého zvysil tak, ako je uvedené vo
vyroku rozhodnutia.

29. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo drfia 13.04.2016, sp. zn.
11P/5/2016-47, v Casti o vyZivhom na maloletého K..

30. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia rozsudku cestou
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1, ods. 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a/ az h/ CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné prostriedky
(§ 63 CMP).

Ak povinny neplini dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exekucny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat na prislusny sud navrh na vykonanie vykonu rozhodnutia.



