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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sgd Roznava, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Viliama Hlavaca a prisediacich
Ladislava Ci¢atka a Marie Hencelovej, na verejnom zasadnuti konanom dfia 29.12.2014, v trestnej veci
obvineného S.. Q. H. M. N.. takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratury v Roznave a obvinenymi S.. Q. HK,, D. I., S.. L. H. dha 4.12.2014 v tomto zneni:

Obvineni :

X)S.. Q. H.: J.. XXX XXXX . V., Y. G. O,
J. XXX, Q..V,Y.C..I.W.K.S.S,,

X)D. L: J.. XX XXXXXX 1. V., Y. G. O,
Z. XXX, Q..V,Y..C..I. 1. 1. W. H.,

X) S.. L. H.: Jo XXX XXXX V., Y. G. O,
L. XXX, Q..V, Y.C..1. 1. W. H.,

sU vinni, ze
1) obvineny S.. Q. H.

dna 19.7.2014 v Case okolo 04.05 hod. v DobSinej, okr. Rozfiava, na ul. SNP v blizkosti pohostinstva
zv. Lila, pod vplyvom alkoholickych napojov, fyzicky napadol poSkodeného S. A. tak, ze ho 1-krat udrel
zeleznou ty€ou do oblasti hlavy, pricom poSkodeny po udere uSiel za oplotenie rodinného domu s
popisnym Cislom 526, im poSkodenému S. A. spdsobil pomliazdeninu Cela vfavo a trznd povrchovu
ranu na Cele vlavo, ktoré zranenie si vyziadalo jednorazové lekarske oSetrenie,

2) obvineni S.. Q. H., D. 1., S.. L. H.

dnia 19.7.2014 nasledne v Dobsinej, okr. Rozfava, na ulici SNP v blizkosti pohostinstva zv. Lila, spolo¢ne
po vzajomnej dohode, pod vplyvom alkoholickych napjov, fyzicky napadli poSkodeného F.. K. P. tak,
Ze ho zeleznymi tyCami bili po celom tele, ¢im mu spdsobili zlomeninu dolného konca favej ramennej
kosti, trzné rany na hlave, tretom prste lavej ruky a poCetnejSie krvné podliatiny na hlave, trupe a
koncatinach, ktoré zranenia si vyziadali dobu lie€enia v trvani najmenej do 30.9.2014, t.j. 73 dni, pricom
ked poSkodeny spadol na cestu, tak mu odcudzili z vrecka pefiazenku s finanénou hotovostou vo vySke
najmenej 5,- € a krabi¢ku cigtariet zn. LM, v hodnote najmenej 3,- €, ktoré poSkodenému pri utoku
vypadli, ¢im mu spésobili Skodu vo vySke najmenej 8,- €,



teda
obvineny S.. Q. H. v bode 1)

dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom, vytrznosti tym, Ze napadol iného a &in spachal
zavaznejSim spdsobom knania - so zbrafiou,

obvineni S.. Q. H.,D.I. M. S.. L. H. I. G. X)
spolo€nym konanim

- inému umyselne spésobili tazku ujmu na zdravi,

- dopustili sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom, vytrznosti tym, Ze napadli iného a &in spachali
zavaznejSim sposobom konania - so zbrarou,

- prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali na veci, ktord mal iny pri sebe,

¢im spachali
obvineny S.. Q. H. v bode 1)

precin vytrznictva podfa § 364 ods. | pism. a, ods. 2 pism. b Tr. zak. &. 300/2005 Z.z., v zneni zakona
€. 1/2014 Z.z.

obvineni S.. Q. H., D.|. M. S.. L. H. v bode 2)

v spolupachatel'stve podla § 20 Tr. zak. zlo&in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. | Tr. zak. &. 300/2005
Z.z.,v zneni zakona ¢&. 1/2014 Z.z., v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. | pism. a, ods. 2
pism. b Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni zakona €. 1/2014 Z.z. a pre€inom kradeze podla § 212 ods.
2 pism. ¢ Tr. z&k. €. 300/2005 Z.z., v zneni zakona €. 1/2014 Z.z. a sud o treste takto

rozhodol:

U obvineného S.. Q. H. podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zru$uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
RozZhava sp. zn. 1T/91/2014 zo dha 23.6.2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Kosice,
sp. zn. 6To/74/2014 zo dfia 22.10.2014, ktorym bol obZalovanému S.. Q. H. v spolupchatelstve podla
§ 20 Tr. zak. predin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. I, 2 pism. b Tr. zak. ulozeny trest
odfiatia slobody v trvani |10 (desat) mesiacov nepodmieneéne so zaradenim pre vykon trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych.

Obvineného S.. Q. H. podla § 155 ods. | Tr. zak., za teraz posudzovany zlo€in a pre€iny a za precin,
z ktorého bol uznany vinnym uvedenym skor§im rozhodnutim, s pouzitim § 42 ods. | Tr. zak., § 117
ods. | Tr. zak., s pouZitim ustanovenia § 38 ods. 2, 4 Tr. zak, s prihliadnutim na ustanovenie
§ 36 pism. | Tr. zak., § 37 pism. h, m Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3
(troch) rokov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zak. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon tretu odriatia slobody
pre mladistvych.

Obvineného D. I. podla § I55 ods. | Tr. zak., s pouZitim § 41 ods. | Tr. zak., § 39 ods. 2 pism.
d, ods. 4 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 4 Tr. zak., s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I, § 37
pism. h, m Tr. zak., na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov nepodmienecéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a Tr. zak. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

U obvineného S.. L. H. podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSuje vykon o treste rozsudku Okresného sudu
RozZhava sp. zn. 1T7/120/2014 zo fia 19.11.2014, pravoplatného toho istého dna, ktorym bol obZalovanému



S. za precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak. uloZeny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch)
mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu tohto trestu na skidobnu dobu v trvani | (jedného) roka.

Obvineného S.. L. H. podla § 155 ods. | Tr. zak., za teraz posudzovany zlo€in a precin a za precin, z
ktorého bol uznany vinnym uvedenym skorSim rozhodnutim podfa § 42 ods. | Tr. zak, § 117 ods. | Tr.
z&k., § 39 ods. 2 pism. d, ods. 4 Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2, 4 Tr. z4k., s prihliadnutim na
ustanovenie § 36 pism. | Tr. zak., § 37 pism. h, m Tr. zak. na suhrnny trest odhatia slobody
v trvani 16 (Sestnast) mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. z&k. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon tretu odriatia slobody
pre mladistvych.

Podla § 287 ods. | Tr. por. obvinenym S.. Q. H., D. I. M. S.. L. H. uklad4 povinnost' uhradit’ spolo¢ne
a nerozdielne:

- podkodenému F.. K. P., J.. XX.X.XXXX 1. V., Y. G. V., D. C.. XXXX/XX, bolestné vo vyske 5.685,60 €,
~W.-L. K., M..N.. G.,, W.. G. XX/A, F.. XXXXXXXX, lie¢ebné naklady vo vyske 1.980,36 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poskodeny IJ.. K. P., J.. XX.X.XXXX 1. V., Y. G. V., D. C.. XXXX/XX dal$imi
narokmi na nahradu Skody odkazuje na obciansko-sudne konanie.

odovodnenie:

Obvineni S.. Q. H. M. N.. su trestne stihani v bode 1) rozsudku obvineny S.. Q. H. za precin vytrznictva
podla § 364 ods. | pism. a, ods. 2 pism. b Tr.zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely €. 1/2014 a v bode 2)
rozsudku obvineni S.. Q. H., D. I. M. S.. L. H. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., za zlo€in ublizenia
na zdravi podla § 155 ods. | Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely €. 1/2014, v subehu s prec¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. | pism. a, ods. 2 pism. b Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely &. 1/2014
a prec¢inom kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢ Tr. zak. ¢. 300/2005 Z.z., v zneni novely €. 1/2014.

Dna 15.12.2014 bol sudu doru¢eny navrh Okresnej prokuratury v Rozriave na schvalenie dohody o vine
a treste, ktora bola uzavreta medzi okresnym prokuratorom v RoZfave a obvinenym dna 4.12.2014.

Podla § 331 ods. | pism. a, b Tr. por. navrh dohody o vine a treste na sude preskima predseda senatu
a podla jeho obsahu a podfa obsahu spisu

a) urc¢i termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste alebo

b) navrh dohody o vine a treste odmietne, ak zisti zavazné poruSenie procesnych predpisov, najma
poruSenie prava na obhajobu, alebo ak navrhovana dohoda o vine a treste je zrejme neprimerana.

Pred nariadenim verejného zasadnutia predseda senatu preskumal pripojenu zapisnicu o konani o
dohode o vine a treste zo dna 4.12.2014, ktora bola spisana na okresnej prokurature, ako aj samotnu
dohodu o vine a treste a cely vySetrovaci spis. Takto bolo zistené, Ze konanie o dohode o vine a treste
prebehlo v sulade s ustanovenim § 232 a nasl. Tr. por., neboli zistené Ziadne poruSenia procesnych
predpisov, ktoré by odévodnovali odmietnutie dohody.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, ze obvineni S.. Q. H., D. I. M. S.. L. H. tak v pripravnom
konani, ako aj v konani o dohode o vine a treste sa k spachaniu skutku priznali a svoje konanie
ofutovali. Priznanie sa obvinenych je v sulade aj s obsahom ostatnych objektivhych dékazov, vypovedi
poskodenych, znaleckych posudkov z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia sudneho lekarstva,
odvetvia psychiatrie a odvetvia psycholdgie, zapisnic o rekonstrukcii a ohliadke miesta ¢inu.

Na zaklade nazhromazdenych dbkazov je nesporné, ze obvineny S.. Q. H. v bode 1) rozsudku pod
vplyvom alkoholu fyzicky napadol poSkodeného S. A. tak, Ze ho jedenkrat udrel Zeleznou ty€ou do oblasti
hlavy, pricom poskodeny po udere pred obvinenym uSiel, sposobil mu v8ak pomliazdenie ¢ela viavo
a trznu povrchovu ranu na Cele vlavo, ktoré zranenie si vyZiadalo iba jednorazové lekarske oSetrenie.
Tymto svojim konanim sa dopustil vytrznosti tym, ze fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom napadol
iného a €in spachal zavaznejSim spésobom konania so zbrariou, ¢&im naplnil skutkovu podstatu precinu



vytrZnictva podfa § 364 ods. | pism. a, ods. 2 pism. b Tr. zak.. V bode 2) rozsudku obvineni S.. Q. H., D.
I. M. S.. L. H. po vzdjomnej dohode pod vplyvom alkoholu, bezprostredne po skutkuk opisanom v bode
1) rozsudku fyzicky napadli poSkodeného F.. K. P. tak, Ze ho Zeleznymi tyami bili po celom tele, €im
mu spdsobili zlomeninu dolného konca lavej ramennej kosti, trzné rany na hlave, tretom prste lfavej ruky
a pocetnejsie krvné podliatiny na hlave, trupe a kon¢atinach, ktoré zranenia si vyziadali dobu lieenia
v trvani najmenej do 30.9.2014, t.j. 73 dni, pricom ked poSkodeny spadol na zem, tak mu odcudzili z
vrecka pefiazenku s finanénou hotovostou vo vySke najmenej 5,- € a krabicku cigariet zn. LM v hodnote
najmenej 3,- €.

Takto zisteny skutkovy stav v bode 2) rozsudku napifia skutkovi podstatu zloginu ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. | Tr. zak., v subehu aj s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. |
pism. a, ods. 2 pism. b Tr. zak. a pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism .c Tr. zak.,
spachany v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak.. VSetci obvineni, ako trestne zodpovedné subjekty,
svojim umyselnym konanim v zmysle § 15 pism. a Tr. zak., ked chceli spésobom uvedenym v tomto
zakone porusit, alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zdkonom. Konali teda v priamom umysle inému
spbsobit tazku ujmu na zdravi. Tohto konania sa dopustili na mieste verejnosti pristupnom, ked fyzicky
so Zeleznymi ty€ami napadli ind osobu, &im naplnili skutkovi podstatu precinu vytrznictva podla § 364
ods. | pism. a, ods. 2 pism. b Tr. zak. a pritom naviac si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in
spachali na veci, ktord mal iny pri sebe, €im je odévodnena pravna kvalifikacia aj pre€inu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. ¢ Tr. zak.. Porusili viacero objektov vy3sie citovanych trestnych &inov, zvlast ohrozili
ludsky Zivot a zdravie a bola splnena aj objektivna stranka spoc€ivajuca v suvislosti medzi ich konanim,
pri¢innym vztahom, aj nasledku - tazkej ujmy na zdravi v zmysle § 123 ods. 3 pism. i Tr. z&k..

Na verejnom zasadnuti obvineni na vSetky polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods.
3 pism. a - j Tr. por. odpovedali zhodne ,ano*.

K osobe obvineného S.. Q. H. sud zistil, Ze v mieste bydliska je hodnoteny negativne. Zije v spoloéne;
domacnosti s matkou a surodencami. Bol opakovane prejednavany mestskou policiou za priestupky. Od
roku 2007 je evidencii socialnej kurately z dévodov, Ze sa dopustal konania so znakmi trestného &inu
a bol postihnuty aj za priestupky. Bol opakovane odsudeny pre réznu nasilnu, ale aj majetkovu trestnu
¢innost. Posledne tomu tak bolo rozsudkom Okresného sudu v Roziave sp. zn. 1T/91/2014 zo dna
23.6.2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/74/2014 zo dha 22.10.2014,
pre precin podfa § 194 ods. 2 Tr. zak.. Bol mu uloZeny trest odhatia slobody v trvani 10 mesiacov
nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych, ktory trest
v su€asnej dobe vykonava.

Pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. | Tr. zak., z ktorého bol obvineny uznany vinnym, je
mozné uloZit' trest odiatia slobody v trvani 4 rokov az 10 rokov. V zmysle § 117 ods. | Tr. zak. trestné
sadzby odfatia slobody ustanovené v tomto zakone sa u mladistvych zniZuji na polovicu; horna hranica
znizenej trestnej sadzby nesmie prevySovat 7 rokov a dolna hranica znizenej trestnej sadzby 2 roky. Za
pouzitia ustanovenia § 39 ods. 2 pism. d, ods. 4 Tr. zak. sud méze znizit trest pod dolnu hranicu trestne;j
sadzby ustanovenej Trestnym zakonom aj vtedy, ak ide o konanie o dohode o uznanie viny a prijati trestu.
V konani o dohode o vine a prijati trestu mdze sud ulozit' trest odnatia slobody zniZeny o jednu tretinu
pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby. Okresny prokurator a obvineny sa dohodli na
uloZeni trestu odnatia slobody v trvani 3 rokov nepodmienecne. V ramci takto uzavretej dohody o vine a
treste neboli aplikované u obvineného S.. Q. H. vys3ie citované ustanovenia Trestného zakona, pretoze
bol dohodnuty trest na dolnej hranici zdkonom ustanovenej trestnej sadzby a trest bol uloZeny aj za
pouZitia ustanovenia § 38 0ds. 2,4 Tr. zak., s prihliadnutim na zistenu jednu polahujucu okolnost,
Ze sa obvineny priznal k spachaniu trestného &inu a trestny ¢in aj Uprimne ofutoval, na druhej strane aj
s prihliadnutim na zistené pritaZujuce okolnosti, Ze spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny €in
odsudeny. U obvineného S.. Q. H. sud uloZil trest aj s pouzitim § 42 ods. | Tr. zak. ako trest suhrnny,
ked zarover podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v RozZnave sp. zn.
1T/91/2014 zo dha 23.6.2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/74/2014
zo dfia 22.10.2014, a to trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmieneéne. Podla § 117 ods. 4
Tr. zak. sud obvineného S.. Q. H. zaradil pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

K osobe obvineného D. I. sud zistil, Ze v mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne, je slobodny, Zije so
starymi rodi¢mi. Z obsahu registra priestupkov vyplyva, Ze bol opakovane postihnuty za r6zne priestupky



majetkovej povahy, aj priestupku proti ob€ianskemu spoluzitiu. V minulosti bol odsudeny pre umyselnu
trestnu &innost, prevazne majetkovej povahy. Posledne tomu tak bolo rozsudkom Okresného sudu v
RozZhave sp. zn. 2T/31/2012, ked sud po uznani viny pre precin podfa § 212 ods. 2 pism. b Tr. zak.
upustil od uloZenia suhrnného trestu. U obvineného D. I. ulozZil sud trest podfa § 155 ods. | Tr.
zak., ale uz aj za pouzitia § 39 ods. 2 pism. d, ods. 4 Tr. zak., ked sud méze znizit' trest pod dolnu
hranicu trestnej sadzby ustanovenej Trestnym zakonom aj vtedy, ak ide o konanie o dohode o uznani
viny a prijati trestu. V konani o dohode o vine a prijati trestu m6zZe sud uloZit' trest odnatia slobody
znizeny o jednu tretinu pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby. Okresny prokurator a
obvineny D. . sa dohodli na uloZeni trestu odriatia slobody v trvani 4 rokov nepodmienecne ako trestu
uhrnného, a to aj za pouZitia ustanovenia § 38 ods. 2, 4 Tr. zak., s prihliadnutim na zistenu polahujucu
okolnost, Ze sa priznal k spachaniu trestného €inu a trestny €in uprimne ofutoval, ale aj s prihliadnutim
na zistené pritaZujuce okolnosti, Ze spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny &in odsudeny. V
sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. a Tr. zak. ho pre vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

K osobe obvineného S.. L. H. sud zistil, Ze v mieste bydliska je hodnoteny negativne. Zije s matkou
a surodencami. Bol opakovane prejednavany v administrativnom konani pre pachanie priestupkov.
Od roku 2008 je evidovany v registri socialnej kurately z dévodov, Ze sa dopustal protipravneho
konania vykazujuceho znaky trestnej ¢innosti. Bol uz opakovane sudne trestany, posledne rozsudkom
Okresného sudu v Rozhave sp. zn. 1T/120/2014 zo dfia 19.11.2014 pre precin podla § 212 ods. 2 Tr.
z&k.. Bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu
dobu v trvani | roka. Aj u obvineného S.. L. H.A. bol trest uloZzeny pre zlogin podla § 155 ods. |
Tr. z&k., kde je mozné uloZit trest odfatia slobody na 4 roky az 10 rokov, pretoZe ide o mladistvého, v
sulade s ustanovenim § 117 ods. | Tr. z&k. sa trestné sadzby odfhatia slobody ustanovené v tomto zakone
zniZuju na polovicu; hornd hranica znizenej trestnej sadzby nesmie prevySovat' 7 rokov a dolna hranica
zniZenej trestnej sadzby 2 roky. Aj tomuto obvinenému bol uloZeny trest za pouZitia ustanovenia § 39
ods. 2 pism. b, ods. 4 Tr. zak., ked sud méze znizit trest pod dolnu hranicu trestnej sadzby ustanovenej
Trestnym zakonom aj vtedy, ak ide o konanie o dohode o uznanie viny a prijati trestu. V konani o dohode
0 vine a prijati trestu méze sud ulozZit' trest odhatia slobody zniZzeny o jednu tretinu pod dolnu hranicu
zakonom ustanovenej trestnej sadzby. Okresny prokurator a obvineny S.. L. H. sa dohodli na uloZeni
trestu odnatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne, a to aj za pouzitia ustanovenia § 38 ods.
2,4 Tr. zak., s prihliadnutim na zistenu polah&ujucu okolnost, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal,
trestny &in aj uprimne olutoval, ale aj za pouZitia pritaZujucich okolnosti, Ze spachal viac trestnych &inov
a bol uz za trestny ¢€in odsudeny. Aj u obvineného S.. L. H. bol trest uloZzeny aj za pouzitia § 42 ods. | Tr.
zak., ako trest suhrnny, ked bol zaroven zruseny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v Rozhave
sp. zn. 1T/120/2014 zo dia 19.11.2014. V sulade s ustanovenim § 117 ods. 4 Tr. zak. sud
obvineného S.. L. H. pre vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Poskodeny F.. K. P. si v€as uplatnil naroky na nahradu Skody a preto v ramci schvalenej dohody o vine
a treste bola vSetkym trom obvinenym uloZena povinnost uhradit’ $kodu spoc€ivajucu v bolesthom vo
vyske 5.685,60 € a obdobne aj pre W. - L. K. M..N.. G., 8kodu spo¢ivajucu v lie€ebnych nakladoch vo
vySke 1.980,36 €. So zvySkami narokov na nahradu Skody bol poSkodeny F.. K. P. so svojimi narokmi
odkazany na obgiansko-sudne konanie.

Podla § 334 ods. 4 Tr. zak., ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory verejne
vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfa § 371
ods. | pism. ¢ Tr. por..

Na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze su splnené vietky podmienky na schvalenie dohody o
vine a treste, z ktorych dévodov ju schvalil a jej schvalenie potvrdil rozsudkom v takom zneni, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienok
uvedenych v § 371 ods. | pism. ¢ Tr. por..



