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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. Jarmilou JanoSovou v pravnej veci
navrhovatela Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, Pie$tany, ICO: 36 234 176, proti
odporcovi C. F., X.. XX. XX. XXXX, L. G. XX/X, R. L., 8. S. R., za G&asti vedIlaj$ieho udastnika na strane
odporcu ZdruZenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom Nam. legionarov 5, 080 01 PreSov,
ICO: 42 176 778, v konani pravne zast. JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom so sidlom J. Krala 5/A,
Lucenec, o zaplatenie 1 036,72 Eur s prisluSenstvom, o trovach vedlajSieho u€astnika, takto

rozhodol:

Navrhovatel je povinny nahradit vedlajSiemu U€astnikovi na strane odporcu trovy konania
pozostavajuce z trov pravneho zastupenia vo vyske 284,95 Eur k rukam pravneho zastupcu vedlajSieho
ucastnika na strane odporcu a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dia 21. 07. 2014 domahal voci odporcovi zaplatenia 1 036,72
Eur s urokom z omeskania, ako aj nahrady trov konania a to z titulu Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX
zo dna 06. 10. 2008.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 9C/176/2014-66 zo diia 19. 11. 2014, ktory dosial nenadobudol
pravoplatnost a to tak, Zze zamietol navrh navrhovatela a odporcovi priznal nahradu trov konania. Sud
vS8ak opomenul rozhodnut o trovach konania vedlajSieho U€astnika na strane odporcu, preto v zmysle
ustanovenia § 166 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,OSP*) svoje rozhodnutie doplnil bez navrhu.

O nahrade trov konania vedlajSieho ucastnika sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP tak, ze vedlajSiemu
ucastnikovi na strane odporcu, ktory mal v konani plny uspech, priznal nahradu trov konania ucelne
vynaloZenych na branenie prava odporcu. Pravny zastupca vedlajSieho u€astnika na strane odporcu,
ktory v konani zastupoval aj odporcu, si vyc€islil trovy pradvneho zastupenia vedlajSieho uc€astnika na
strane odporcu vo vyske 285,62 Eur, ktoré pozostavaju z odmeny za 3 ukony pravnej sluzby (prevzatie
a priprava zastupenia 4 61,41 Eur, vyjadrenie vo veci samej 4 61,41 Eur, zastupovanie na pojednavani a
30,71 Eur), z dvoch rezijnych pausalov po 8,04 Eur, jedného rezijného pausalu 4,02 Eur (polovica z RP
8,04 Eur), z polovice hotovych vydavkov vynalozenych na cestovné t.j. 24,19 Eur, z polovi¢nej nahrady
za stratu ¢asu vo vyske 40,20 Eur, plus 20 % DPH. Pravny zastupca odporcu si vycislil odmenu za
jeden ukon pravnej sluzby z hodnoty pohladavky (istiny) 1 214,04 Eur. Vysku uplatnenych cestovnych
nahrad za cestu na pojednavanie 19. 11. 2014 pravny zastupca vedlajSieho u€astnika oddvodnil tym,
Ze pocet prejdenych kilometrov z Luéenca do Banskej Bystrice a spat je 168 km, priemerna spotreba
vozidla pravneho zastupcu odporcu je podla prilozenej fotokopie technického preukazu 7 litrov na 100
km, cena paliva je vo vysSke 1,50 Eur za 1 liter a suma zakladnej nahrady za 1 km jazdy pre osobné



cestné motorové vozidlo je vo vySke 0,183 Eur (v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci
a rodiny SR €. 632/2008 Z.z.), a teda cestovné nahrady predstavuju 48,38 Eur, z €oho 50 % (kedZe iSlo
o vydavky pri zastupovani 2 klientov) je 24,19 Eur. Nahradu za stratu ¢asu si pravny zdstupca odporcu
uplatnil za 8est’ zaCatych polhodin strdvenych cestou do miesta pojednavania a spat (6 x 13,40 Eur), t.j.
80,40 Eur, z ¢oho 50 % (zastupovanie 2 klientov) je 40,20 Eur.

Sud priznal vedlajSiemu G&astnikovi na strane odporcu pIinu nahradu trov konania len za ukony pravnej
sluzby priprava a prevzatie zastupenia dfa 16. 10. 2014 a vyjadrenie vo veci samej zo diia 24. 10. 2014,
ktoré ukony boli uskutoénené v Case, ked este odporca nebol zastipeny pravnym zastupcom, a potom
poloviéni odmenu za ukon Ucast na pojednavani dfia 19. 11. 2014 a nahradu cestovnych vydavkov a
straty Casu spojenych s tymto Ukonom tak isto v poloviénej vySke z dévodu, ze cestovné nahrady a strata
Casu boli vynalozené uz aj v prospech odporcu, ked odporca v ¢ase ich uskuto¢nenia (vynalozenia) uz
bol zastupeny totoznym pravnym zastupcom ako vedlajsi u€astnik vystupujici na jeho strane.

Sud konstatuje, Ze hoci si pravny zastupca odporcu vyc€islil odmenu z tarifnej hodnoty 1 214,04 Eur, nie
zo sumy 1 036,72 Eur, ktord bola predmetom konania, tak v kone€nom désledku si zakladnu sadzbu
tarifnej odmeny vycislil spravne (nakolko aj z tarifnej hodnoty 1 036,72 Eur je zakladna sadzba odmeny
za jeden Ukon pravnej sluzby vo vyske 61,41 Eur). Sud nepriznal vedlajSiemu UCastnikovi cestovné
nahrady v uplatnenej vySke, kedZe nepreukazal dokladom o kupe pohonnej latky, Ze cena pohonne;j
latky (benzin natural BA 95 oktanovy) v den vykonania cesty na pojednavanie (19. 11. 2014) bola vo
vyske 1,50 Eur za 1 liter. Sud potom v sulade s ust. § 7 ods. 5 zakona ¢. 283/2002 Z.z. o cestovnych
nahradach na vypocet pouZil cenu pohonnej latky, ktora platila v €ase nastupu na pracovnu cestu, zistenu
Statistickym uradom Slovenskej republiky, uverejnent na jeho internetovej stranke, t.j. 1,404 Eur za 1
liter. Potom vyska cestovnych vydavkov predstavuje 47,26 Eur, z Eoho jedna polovica je 23,63 Eur.

Sud po preskumani uplatnenych trov pravneho zastupenia vedlajSieho G&astnika na strane odporcu
dospel k zaveru, Ze tieto boli u€elne vynaloZené na ochranu prav odporcu a po zohladneni uvedenych
uprav boli vyCislené v sulade sust. § 9 ods. 1,§ 10 0ds. 1, § 13 ods. 2, § 13a ods. 1 pism. a),d), § 15,§ 16
ods. 3,§ 17 ods. 1,2 a § 18 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb. Vzhladom na uvedené sud priznal vedlajSiemu u€astnikovi na strane
odporcu nahradu trov konania predstavujucich trovy pravneho zastupenia vo vySke 284,95 Eur, ktoré
pozostavaju z odmeny za 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, vyjadrenie vo veci
samej) vo vySke 122,82 Eur, dvoch rezijnych pausalov po 8,04 Eur, poloviénej odmeny za 1 Ukon pravnej
sluzby (zastupovanie na pojednavani) vo vyske 30,71 Eur a k tomu prislichajuceho rezijného pausalu
v uplatnenej vySke 4,02 Eur, polovi¢nej nahrady cestovnych vydavkov v sume 23,63 Eur a polovi¢nej
nahrady za stratu ¢asu v sume 40,20 Eur, plus 20 % DPH (zo sumy 237,46 Eur), t.j. 47,49 Eur. V zmysle
ust. § 149 ods. 1 OSP je navrhovatel povinny nahradu trov konania uhradit’ k rukédm pravneho zastupcu
vedlajSieho ucastnika na strane odporcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni trojmo na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu
povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), musi byt datované
a podpisané. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zadkona €. 233/1995 Z.z. (Exeku&ny poriadok).



