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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: 1. STT, s.r.0., Majunkeho €. 17/4867, Poprad - SpiSska
Sobota, ICO: 36834378, pravne zastlipeného: AK Balara, s.r.o., KoSicka &. 56, Bratislava, proti
zalovanému: Z. E., nar. X.X.XXXX, N. €. XX/XXX, K., pravne zastipenému Mgr. Adrianom Bobkom,
advokatom, Namestie sv. Egidia €. 78, Poprad, o zaplatenie 8.864,30 Eur s prisl., o odvolani Zalovaného
proti uzneseniu Okresného sudu Poprad, ¢.k. 17Cpr/ 8/2014 - 46 zo dna 28. augusta 2014, jednohlasne
takto

rozhodol:

M e ni uznesenie sudu prvého stupfiatak,ze priznava Zzalovanému oslobodenie od platenia
sudneho poplatku za odpor avo zvySku potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupria.

odovodnenie:

Okresny sud uznesenim nepriznal Zalovanému oslobodenie od sudnych poplatkov podla ustanovenia
§ 138 ods.1 O.s.p. s poukazom na ustanovenie § 120 ods.1 O.s.p.. Zalovany neosvedgil svoje tvrdenie
0 nepriaznivej situacii, ked nepredlozil dostatoéné podklady, Ze jeho osobné a majetkové prijmy
odbvodiiuju oslobodenie od sudnych poplatkov. Preukazal len svoj prijem zo zavislej Einnosti vo vyske
1.811,92 Eur, davky v nezamestnanosti vo vySke 3.794,20 Eur s tym, Ze od 14.3.2014 ma nepravidelny
priiem v podnikani. Mesatné vydavky suvisiace s byvanim v celkovej vyske 224,94,- Eur, platenim
vyzivného na dcéru vo vySke 150,- Eur a vydavky na syna, Zalovany nepreukazal. Na skutoénost,
Ze len zacal s podnikanim, sud neprihliadol, pretoZe ide o jeho vlastné riziko, spojené s vykonom
podnikatelskej ¢innosti. Nie je mozné prenasanie podnikatel'ského rizika na $tat odpustanim platenia
sudnych poplatkov. Okresny sud poukazal na prijem Zalovaného z nepravidelného podnikania, davky
v nezamestnanosti, a skuto€nost, Ze je v konani zastipeny pravnym zastupcom s tym, Ze v pripade
uspechu si bude moct Zalovany uplatnit trovy konania aj z nezaplateného sudneho poplatku.

Proti uzneseniu podal odvolanie Zalovany. Ziadal zru$enie napadnutého uznesenia sudu prvého stupfia
a vratenie veci na dalSie konanie, resp. zmenu napadnutého uznesenia a priznanie mu oslobodenia
od sudnych poplatkov. V dévodov poukazal na svoje Cestné vyhlasenie o pravdivosti nim uvedenych
skuto€nosti a je toho nazoru, Ze hodnovernym spésobom sudu prvého stuprfia preukazal v Ziadosti
deklarované mesacné vydavky celkovo v sume 455,94 Eur. PretoZe okresny sud nevzal do uvahy
uvedené skutoCnosti, predlozil spolu s odvolanim na preukazanie vydavkov na syna lekarsku spravu a
vymenny poukaz, konstatujuce diagn6zu syna, ktora si vyzaduje zvySené vydavky na potreby maloletého
syna v suvislosti so zabezpec€enim Specialnej stravy; dalej vypis z U&tu Zalovaného preukazujuci uhrady
vyzivného na dcéru R. v sume 150,- Eur mesacne, poplatky SIPO za obdobie 7/2014 a to najomného
71,- Eur, zélohy na plyn 89,- Eur, zélohy na elektrinu 69,40 Eur, fakturu na nedoplatok za plyn v sume
257,68 Eur a nedoplatok za najomné v sume 265,56 Eur a za RTVS 4,64 Eur, Zmluvu o najme bytu
zo dna 7.11.2012. Poukazal na okolnosti ukonéenia pracovného pomeru u zalobcu, ku ktorému doslo
vyluéne z podnetu a véle Zalobcu, napriek formalnej dohode podla § 60 Zakonnika prace. Zalovany je
toho nazoru, Ze jeho osobné, majetkové pomery a taziva situacia opodstatfiuju oslobodenie od sudnych
poplatkov.



S podnikatelskou ¢innostou zacal, lebo z predchadzajuceho pracovného pomeru neodisiel dobrovolne,
ale bol prepusteny. Potom bol rok nezamestnany. Stat méa podporit zadinajucich podnikatelov a v
pripade sudnych poplatkov ho oslobodit. Pravne zastupenie ma z dbvodu, aby bol uspesSny vo
veci podaného odporu proti platobnému rozkazu, pri¢om finanéné prostriedky na zaplatenie pravneho
zastupenia si pozi¢al od svojich rodi¢ov. Poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov v pinej vyske.

Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalovaného v zmysle § 214 ods.2 pism. ¢/ O.s.p. bez nariadenia
pojednavania a dospel k zaveru, Ze jeho odvolaniu je potrebné s€asti vyhoviet.

Podla § 138 ods.1, 2 O.s.p., na navrh m&zZe sud priznat ugastnikovi celkom alebo s€asti oslobodenie
od sudnych poplatkov, ak to pomery uCastnika oddvodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme
bezuspesné uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie
na celé konanie a mai spatnu ucinnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v3ak
nevracaju. Priznané oslobodenie sud kedykolvek za konania odnime, pripadne i so spatnou u¢innostou,
ak sa do pravoplatného skon&enia konania ukaze, ze pomery u&astnika oslobodenie neodévodhuju,
pripadne neoddvodnhovali.

Pri posudzovani dévodnosti Ziadosti o oslobodenie od studnych poplatkov sud vychadza predovsetkym
z majetkovych pomerov ucastnika, vySky sudneho poplatku, povahy spoplatfiovaného Ukonu a su¢asne
skuto€nosti, Ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezlispedné uplatiiovanie alebo branenie prava.
Obe tieto podmienky musi Ziadatel spifiat sigasne. V pripade posudzovania opravnenosti priznania
oslobodenia od platenia sudnych poplatkov podnikatelskému subjektu, ktorym je i Zalovany, vychadza
sud z majetkovych pomerov, pricom tieto nie su urCované len mnozstvom volnych pefiaznych
prostriedkov, ale aj jeho celkovou majetkovou situaciou. Kazdy podnikatel'sky subjekt musi okrem iného,
aj zna8at riziko neuspechu v podnikani, ako to uz uviedol okresny sud, vychadzajuc zo zakonnej
definicie podnikania, ktorym sa rozumie sustavna €innost vykonavana samostatne podnikatefom vo
vlastnom mene a na vlastnu zodpovednost' za U€elom dosiahnutia zisku. Podnikatel'sky subjekt ma
pristupit k vykonu podnikatel'skej €innosti uvedomele a obozretne vo vztahu k podnikatelskému
prostrediu a ratat' s eventualitami prechodného i dlhodobejSieho netspechu v obchodnych transakciach.
Z vykonu podnikatel'skej Cinnosti nie je mozné vylucit'i uplatiiovanie vzniknutych pohladavok, protiinému
podnikatel'skému subjektu, preto musi ratat’ s vy€lenenim €asti financii aj na pripadné sudne spory.

Podfa potvrdenia o podani dafiového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2013 Zalovanému
bol vyuétovany dariovy preplatok v sume 108,09 Eur pri nulovom zéklade dane. Zalovany bol podra
potvrdenia UPSVaR Poprad zo dia 22.7.2014 vedeny v evidencii nezamestnanych v rozhodnom obdobi
od 1.3.2013 do 13.3.2014 vratane, pricom mal za obdobie od 1.3.2013 do 31.12.2013 vyplatené
davky v nezamestnanosti celkom v sume 3.794,- Eur. Ma vyZivovaciu povinnost k dvom k maloletym
detom. V suvislosti s byvanim jeho vydavky predstavuju naklady na byvanie z titulu ndjmu, na ktorych
sa spolupodiela s matkou svojho maloletého syna, ktora je zaroven prenajimatelkou predmetného
bytu. Podla oznamenia GKU Bratislava odvolatel nie je vlastnikom Ziadnych nehnutelnosti na uzemi
Slovenskej republiky. V spornej pravnej veci je odvolatel Zalovanym v konani, ktoré inicioval jeho
byvaly zamestnavatel a ktory vznikol z pracovnopravneho vztahu medzi nim a Zalobcom. Zalovany je
podnikatel'skym subjektom podnikajucim na zaklade Zivnostenského opravnenia €. Ziv. reg. 740-30058
Okresného uradu Poprad, s diiom vzniku opravnenia 14.3.2014, s uzko Specifickym predmetom
podnikania.

Vyhodnotiac v8etky vy3Sie uvedené skutoCnosti a beruc do Uvahy osobné, zarobkové a majetkové
pomery Ziadatela po€as posudzovaného obdobia a i vy$ku sudneho poplatku za odpor proti platobnému
rozkazu v sume 531,50 Eur, na zaplatenie ktorého Zalovanému vznikla povinnost ako poplatnikovi
odporu, odvolaci sud uzavrel, Ze Zalovany preukazal, Ze sa nachadza v situacii, ktora mu znemozfuje
zaplatit sudny poplatok za odpor v rozhodnom obdobi celkom. Odvolaci sud zmenil napadnuté
uznesenie sudu prvého stupria tak, Ze odvolatelovi priznal oslobodenie od platenia sudneho poplatku za
odpor. Vo zvy$ku ale potvrdzuje rozhodnutie sudu prvého stupfa, ak nepriznal oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov v celom rozsahu poplatkovych povinnosti. Zatial je preukazané, Zze odporca nie je
spbsobily zaplatit' sudny poplatok za odpor. Nie je vylucené, Ze ddjde k zmene pomerov na strane
odporcu a bude spbsobily plnit svoje poplatkové povinnosti, ak nastane zmena v jeho prijmovych
moznostiach z podnikania.



Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



