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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci Zzalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného spoloénostou TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom U.. M. XXX, K., pravne
zastapenému JUDr. Slavomirom Bachyncom, advokatom so sidlom Podbiel 177, v konani o zaplatenie
617,82 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy prvostupfiového konania vo vy$ke 94,48EUR
na ucet pravneho zastupcu zalovaného, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

I/ Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy odvolacieho konania vo vy$ke 29,08EUR na uget
pravneho zastupcu zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Sud uznesenim sp.zn. 9C/131/2011-55 zo dfia 31.08.2011 rozhodol, Ze konanie zastavuje. Sud zaroven
rozhodol, Ze zalobca je povinny nahradit zalovanému trovy konania vo vyske 117,70EUR na ucet
pravneho zastupcu zalovaného do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia. Sud rozhodol aj o vrateni
krateného sudneho poplatku zalobcovi za navrh v sume 30,37EUR.

Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu proti vyroku o nahrade trov konania uznesenia
sudu sp.zn. 9C/131/2011-55 zo dfia 31.08.2011 podal odvolanie.

Krajsky sud v Ziline uznesenim sp.zn. 8Co/131/2012-80 zo diia 27.04.2012 uznesenie Okresného stdu
Namestovo sp.zn. 9C/131/2011-55 zo diia 31.08.2011 v €asti vo vyroku o trovach konania, ktorym bol
Zalobca povinny nahradit Zalovanému trovy konania vo vyske 117,70EUR na ucet pravneho zastupcu
Zalovaného do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia zrusil a v tejto ¢asti mu vec vratil na dalSie
konanie.

O trovach konania sud opatovne rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., v zmysle ktorého ak
niektory z igastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Zalobca zobral
navrh na zacatie konania spat ¢im zavinil zastavenie konania, pri€om nepreukazal, ze by k spatvzatiu
doslo pre spravanie sa Zalovaného, preto je povinny Zalovanému nahradit trovy konania. Zalovany
si pisomnym podanim zo dia 23.06.2011, doru€enym sudu dha 27.06.2011 (C.l. 54), prostrednictvom
pravneho zastupcu uplatnil trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastipenia vo vySke 117,70
€. Sud pri rozhodovani o trovach pravneho zastupenia vychadzajuc z ustanovenia § 9, § 10 ods. 2
vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
v zneni neskorSich predpisov zalovanému priznal nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony
pravnej sluzby:



1. prevzatie a priprava zastupenia (§ 14 ods. 1 pism. a) cit. vyhla3ky) 39,84 € + reZijny pausal (§ 16
ods. 3 cit. vyhlasky) 7,40 € = 47,24€,

2. pisomné podanie na sud (odpor proti platobnému rozkazu) zo dna 19.04.2011 (§ 14 ods. 1 pism. b)
cit. vyhlasky) 39,84€ + rezijny pausal (§ 16 ods. 3 cit. vyhlasky) 7,40 € = 47,24€,

Spolu sud teda zalobcovi ulozil povinnost’ nahradit zalovanému na ucet pravneho zastupcu trovy konania
vo vyske 94,48€. Sud pri rozhodovani o trovach pravneho zastupenia vychadzal z tarifnej hodnoty sporu
617,82 €, ked pri ureni tarifnej hodnoty sporu pri uplatnenych Urokoch z omeSkania bolo potrebné
vychadzat z ustanovenia § 10 ods. 2 cit. vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z., t.j. ak nie je ustanovené
inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vysSka penazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych
sa pravna sluzba tyka, urCena pri zaCati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj
hodnota pohladavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej
vydanie je predmetom sudneho sporu.

O trovach odvolacieho konania prvostupriovy sud rozhodol podla zasady Uspechu vo veci v zmysle ust.
§ 142 ods. 1 O.s.p. vzhladom na to, Ze zalobca mal v odvolacom konani Uspech, ulozil Zalovanému
povinnost’ nahradit' Zalobcovi ndhradu trov odvolacieho konania vo vySke 29,08EUR , pozostavajuce z
jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny za Ukon pravnej sluzby vo vyske 19,92EUR a rezijného
pausalu k pravnemu ukonu vo vyske 9,16EUR (podanie odvolania).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Namestovo.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, je mozné navrhnat vykon
rozhodnutia.



