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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavnom pojednavani konanom dfia
19. decembra 2014 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

G. U.G.Z.G.Q,N..C,, Q.. XX.XXXXX T.R., W. U.R. Q. T., X. XXX/XX,
sa uznava vinnym

v bode |

z pre€inu kradeze formou spolupachatelstva v Stadiu pokusu podfla § 20 Trestného zakona k § 14 ods.
1 Trestného zakona k § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

v bode Il

z precinu kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona k § 212 ods. 2 pism. a), pism.
f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

v bode Il
z precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, pretoze

I/ v no&nych hodinach v presne nezistenej dobe od 02.11.2012 do 13.11.2012 po predchadzajucej slovnej
dohode s ods. Z. J. G. X. D. vykonali pokus kradeze vlamanim do neobyvaného rodinného domu,
ktory sa nachadza v obci R. Q. T., Q. I.. J. C.. X a to tak, Zze potom, &o si po prvom skutku ponechali
otvorené okno na prizemi domu, cez toto vosli dnu X. D. G. G. C., pri¢om Z. J. zostal vonku pred domom
davat pozor, X. D. G. G. C. dom prehladali, avéak z neho ni¢ neukradli, &m nespdsobili Ziadnu $kodu
pre H. A., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. U., R. S. C.. XX a spéachal takyto skutok, hoci bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty rozhodnutiami Obvodného uradu v PreSove C.
08936/2011/2785 a ¢. 08936/2011/2786 o priestupkoch proti majetku, ktoré nadobudli pravoplatnost
dria 30.01.2012 a napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in
odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove, sp. zn. 4T 13/2012 zo dna 26.06.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 26.06.2012,

Il/' v noénych hodinach v presne nezistenej dobe od 02.11.2012 do 13.11.2012 po predchadzajucej
slovnej dohode s ods. X. D. vykonali kradez vlamanim do neobyvaného rodinného domu, ktory sa
nachadza v obci R. Q. T, Q. I.. J. C.. X a to tak, Ze cez pootvorené okno na prizemi rodinného domu,
ktoré si predtym pripravili, vosli dnu do priestorov domu a potom, €o ho prehladali, z domu ukradli 1 ks
obraz s nabozenskou tématikou v drevenom rame, 4 ks vysivanych obrazov, sadu alpakovych priborov,



2 ks krystalovych vaz, 2 svietniky, 1 ks plachtu, &im takto kradeZou sposobili Skodu vo vySke 496,29
Eur pre H. A., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. U., R. S. C.. XX a spachal takyto skutok, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty rozhodnutiami Obvodného dradu v PreSove
€. 08936/2011/2785 a &. 08936/2011/2786 o priestupkoch proti majetku, ktoré nadobudli pravoplatnost
dna 30.01.2012 a napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove, sp. zn. 4T 13/2012 zo dia 26.06.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 26.06.2012,

I1l/ diha 07.01.2013 v €ase 0 17.49 hod. vykonal kradez tovaruvK. X. Q. l.. G.. E.. Y. C.. XX T.R. ato tak,
Ze na predajnej ploche si do ndkupného kosika vlozil rozny tovar a pri regali s pohladnicami si z neho
vybral a do vrecka bundy vlozil 12 ks réznych pohladnic v celkovej sume 13,- Eur, pri¢om pri pokladni
riadne zaplatil za tovar v ndakupnom kosiku, ale pokladniénu zénu preSiel bez zaplatenia 12 ks pohladnic,
¢im svojim konanim spésobil Skodu kradezou vo vySke 13,- Eur pre spolo¢nost X. Y. N. T..K..Y.., W. O.
XX/IA, U, R.K. X. R, I.. G.. E.. Y. C.. XX a taky ¢&in spachal, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty rozhodnutiami Obvodného uradu v PreSove €. 08936/2011/2785 a €.
08936/2011/2786 o priestupkoch proti majetku, ktoré nadobudli pravoplatnost dria 30.01.2012 a napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny a to rozsudkom
Okresného sudu Predov, sp. zn. 4T 13/2012 zo dfia 26.06.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna
26.06.2012,

teda

v bode |

- spoloénym konanim sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného inu
umyselne si prisvojit cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a Ze &in spacha vlamanim, av3ak nedoS$lo k
dokonaniu trestného €inu

- taky €in spachal hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

- tento ¢in spachal hoci bol za taky ¢in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bode ||
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky &in spachal viamanim

- taky €in spachal hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
- tento ¢in spéachal hoci bol za taky ¢in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bode Il
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

Podla § 44 Trestného zékona sud upusta od uloZenia dalSieho trestu, pretoZe poklada nepodmienecny
trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 41 T 122/2012 zo
driia 29.11.2012, ktory mu bol ulozeny podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona vo vymere 1 (jedného)
roka a nepodmienecny trest odfiatia slobody ulozeny rozsudkom Krajského sudu PreSov, sp. zn. 5 To
25/2010 zo dna 14.12.2010, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 32 T 11/2007 zo
dria 25.11.2009, ktory mu bol ulozeny podla § 188 ods. 1 Trestného zékona v trvani 4 (Styroch) rokov a
6 (Sest) mesiacov na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatoCny.

I?odl’a § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud od ka zuje podkodeného H. A., Q.. XX XX.XXXX, U. U, R. S.
C.. XXX/XX, K.. U. s narokom na nahradu $kody na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo drna jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanim méze napadnut rozsudok
obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka. V prospech obZalovaného mdzu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,



manzel a druh, pokial to nie je proti jeho véli. PoSkodeny méze odvolanim napadnut rozsudok pre
nespravnost vyroku o nahrade Skody. Odvolanie je treba podat na sude, proti ktorému rozsudku
smeruje, a to v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove

Pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. poriadku odévodnenie,
pretoZe po jeho vyhlaseni sa obzalovany aj okresny prokurator prava podat odvolanie vzdali.



