Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 9C/56/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2112220123

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pribulova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2014:2112220123.9

Opravné uznesenie

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Zuzanou Pribulovou v pravnej veci navrhovatelky: N. O., G..
XX XX XXXX, 1. XX, E., zastupena: JUDr. Roman HoSovsky, advokat, MikulaSska 1/a, 811 01 Bratislava,
proti odporcom: 1. B.. T.. O. M., G.. XX.XX.XXXX, W. XXXX/X, K., 2. GERONT DSS, s.r.0., ICO: 36 686
409, Tamas8kovi¢ova 17, 917 01 Trnava, o urenie neplatnosti zmluvy o prevode vlastnictva bytu, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrokll. rozsudku Okresného sudu Trnava ¢.k. 9C/56/2012-186 zo dfia 04.11.2014
tak, ze nespravna suma nahrady trov pravneho zastipenia ,474,78 eura“ sa nahradza spravnou sumou
.045,21 eura®.

Vo zvysku zostavaju vyroky rozsudku nezmenené.
odévodnenie:

Okresny sud Trnava vydal dfia 04.11.2014 rozsudok ¢.k. 9C/56/2012-186, v ktorom okrem rozhodnutia
vo veci samej vyhovenim navrhu v plnom rozsahu rozhodol aj o nahrade trov konania, pri€om
navrhovatelke priznal nahradu trov pravneho zastupenia v sume 474,78 eura.

Podanim zo dha 15.12.2014, doru¢enim sudu dria 18.12.2014, poziadala navrhovatelka o opravu
rozsudku v €asti priznanej ndhrady trov pravneho zastupenia s poukazom na chybu v poéitani pri sucte
odmien za 4 ukony pravnej sluzby.

Z odévodnenia rozsudku je zrejmé, Ze sud priznal navrhovatelke nahradu trov pravneho zastupenia za
4 ukony pravnej sluzby v sumach 2x 58,69 eura, 1x 60,07 eura, 1x 61,87 eura, pricom sucet tychto
sud predstavuje 239,32 eura. Pri pisomnom vyhotovovani rozsudku vSak sud nedopatrenim opomenul
zaratat sumu 58,69 dvakrat, a preto dospel k nespravnemu vysledku 180,63 eur. Nasledne bolo potom
potrebné priznat DPH 20% nie z celkovej sumy 395,65 eura, ale z celkovej sumy 454,34 eura, ktora suma
DPH predstavuje 90,87 eura, a potom celkovy vysledok nahrady trov pravneho zastupenia predstavuje
sumu 545,21 eura (454,34 + 90,87).

Podla § 164 Obdcianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom.

KedZe ide v danom pripade o chybu v poditani, ku ktorej doSlo pri pisomnom vyhotoveni rozsudku,
pricom z odévodnenia rozsudku je zrejmé, Ze iSlo len o chybu pri sucte, od ktorého zavisel celkovy
vysledok, sud v zmysle vy&Sie citovaného ustanovenia toto pochybenie napravil tymto rozhodnutim
spésobom uvedenym vo vyroku.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



