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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyfiou Q.. D. 8. K. v trestnej veci obzalovaného V.. T. A,
nar. XX.XX.XXXX, stihaného pre pokracovaci precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zdkona, na hlavhom pojednavani konanom dria 11.01.2023 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
V.. T. A. nar. XX XX.XXXX M. D., trvale bytom F., obéan SR

je vinny,

ze

1/ dita XX XX.XXXX v Case asi 0 23.00h najdenym kamernom rozmerov 5x5 cm umyselne rozbil dve
dvoijité sklenené vyplne na budove predajne E. Q. M. F., N. M. XXIXX, okres F., ¢im spbsobil spolo€nosti
E. Q. K. spotrebné druzstvo, so sidlom K., B. N.. XX, ICO: XXXXXXXX, §kodu poSkodenim vo vySke
XXX,- €.,

2/ diia XX.XX.XXXX v €ase asi o XX.XXh pravou rukou zovretou v past umyselne rozbil izolavc":né dvoj
sklo o rozmere 2550x1612 mm na prednej Casti budov autosalonu - autoservisu X. v F. na ul. S. XXXX/
XX, okres F., &im spdsobil majitefom budovy X. K., nar. XX. XX.XXXX a L. K., nar. XX.XX.XXXX, obaja
trvale bytom D., B. E. XXX/XX, Skodu poskodenim vo vyske XXX,- €.,

teda

v bodoch 1/, 2

poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

¢im spachal

v bodoch 1/, 2/

precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Za skutok v bode 1/

Podla § 44 Tr. zakona sid u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona, pretoze
trest ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Zvolen &.k. XT/X/XXXX zo diia XX. XX.XXXX,

pravoplatny dria XX.XX.XXXX vo vymere 1 rok v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych
poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.



Za skutok v bode 2/

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 117 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud obZalovanémuuklad a povinnost nahradit poSkodenému E. Q. K.
spotrebné druzstvo, so sidlom K., B. N.. XX, ICO: XXXXXXXX kodu vo vyske XXX,-Z. (dvestotridsatSest
eur).

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadkusud odkazuje poskodenu spolocnost E. Q. K. spotrebné druzstvo,
so sidlom K., B. N.. XX, ICO: XXXXXXX zo zvy$kom naroku na nahradu $kody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud obZalovanému u kla d a povinnost nahradit poSkodenému E.
J. B..P.., pobogka poistovne z iného &lenského $tatu, so sidlom V. E. XB, K., ICO : XX XXX XXX $kodu
vo vySke XX,-Z. (osemdesiat3est’ eur).

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud obzZalovanému u k1l ad a povinnost nahradit poSkodenému L.
W., P..B.., pobocka poistovne z iného &lenského $tatu, so sidlom K. XXXX/XX, 85101 A. - W., ICO : XX
XXX XXX 8kodu vo vyske XXX,-Z. (tristodvadsattri eur).

odovodnenie:

Na tunajSom sude bola dia 29.11.2021 podana obZaloba na obZalovaného na tom skutkovom zaklade
ako je uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani dna 11.01.2023. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutku
uvedeného v obZalobe a spachanie skutku lutuje. Nasledne obZalovany na poloZzené otazky v zmysle
§ 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po predchadzajiucom
vyjadreni prokuratora vyjadrenie obZalovaného v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle § 257
ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal k spachaniu skutku nevykonal a vykonal
iba dokazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody a to : odborné vyjadrenie (¢l. 97-98), LV (¢1.99),
vycislenie Skody (€l.100-125), faktara (¢l. 101-126), doklady od poistovne (¢l.102-106), LV (¢l.158),
sprava L. poistoviia (8l. 159-160), sprava UVV a UVTOS (&l. 177, 201-203), RT (&l. 196-197), aktualny RT
(8. 263-264), sprava MsU F. (&l. 198), evidencia priestupkov (&l. 199-200), sprava UPSVaR (&l. 204-205,
258-260), podstatny obsah spisu OS D. , sp. zn. XT X/XXXX a to najma rozsudok (¢l.306-308), podstatny
obsah spisu OS Zvolen, sp. zn. XT XX/XXXX a to najma rozsudok (¢l. 285-293), podstatny obsah spisu
OS Zvolen, sp. zn. XT XXX/XXXX a to najma rozsudok OS Zvolen (¢l. 270-280), podstatny obsah spisu
OS Zvolen, sp. zn. 2T 5/2020 a to najma rozsudok OS Zvolen (Cl. 454-467).

Podla § 245 ods. 1 Tr. zakona, kto znici, poskodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu 8kodu, potresta sa odnatim slobody az na jeden rok.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, pri€om pravdivosti jeho vyhladsenia nasvedcuju
aj svedecké vypovede a listinné dékazy, ktoré su su€astou spisového materialu.

V evidencii priestupkov MV SR ma obzalovany tri zaznamy, za priestupky proti obCianskemu
spolunazivaniu a proti majetku. Obzalovany ma 4 zaznamy v registri trestov.

Pri uréovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj mozZnosti jeho napravy, nakolko trest



musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. TaktieZ prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Za skutok v bode 1/, kedZe sa ho dopustil skor ako bol vyhlaseny rozsudok Okresného sudu
Zvolen sp. zn. XT/X/XXXX dfia 07.02.2020 prichadzalo do uvahy ukladanie suhrnného trestu k trestu
ukladanému obZalovanému tymto rozsudkom, t.j. rozsudkom Okresného sudu D. sp. zn. XT/X/XXXX
zo dia XX.XX.XXXX, pravoplatného dria 07.02.2020, avSak sud vzhladom k tomu, ze v tomto konani
bol obZalovanému ukladany trest vo vymere 12 mesiacov pokladal tento trest za dostato¢ny na napravu
obzalovaného a ochranu spolo¢nosti.

Vo vztahu k trestu ukladanému za skutok v bode 2/, sud dospel sud k zaveru, ze v prospech
obzalovaného sved¢i pofahlujuca okolnost podla § 36 pism. |) Tr. zakona, Ze sa priznal k spachaniu
Zalovaného trestného €inu a trestny &in Uprimne ofutoval. Pritazujucou okolnost'ou bolo podla § 37 pism.
m) Tr. zakona, Ze uz bol v minulosti za trestné &iny odsudeny. Podla § 245 ods. 1 Tr. zakona je mozné
ukladat’ trest odnatia slobody vo vymere az na jeden rok, u mladistvych pachatelov znizeny na polovicu.
t.j. aZ na 6 mesiacov. ObZalovanému aj vzhfadom na jeho trestnd minulost a vzhfadom k tomu, Ze sa
skutku dopustil napriek tomu, Ze mal vedomost o tom, ze dina 10.03.2020 a nasledne dna 17.07.2020,
tj. len par dni pred spachanim skutku bol vyhlaseny rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn.XT/
XXIXXXX a sp. zn. XT/X/XXXX sud povazoval za primerané a spravodlivé pésobit na obzalovaného
nepodmiene¢nym trestom odfatia slobody vo vymere 3 mesiace. Na vykon tohto trestu obzalovaného
podla § 117 ods. 4 Tr. zdkona zaradil do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Zaroven obzalovanému uloZil aj povinnost nahradit poSkodenym a to E. Q. K. spotrebné druzstvo, E. J.
B..P.., pobocka poistovne z iného &lenského statu, L. W.Y., P..B.., pobocka poistovne z iného &lenského
Statu Skodu, ktoru si riadne a v€as uplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr.
poriadku.).  Odvolanie ma odkladny ucinok. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym
vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



