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Uznesenie

Krajsky sud v Trenéine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Franti8ka Kovaca a sudcov
JUDr. Ondreja Gaborika a JUDr. Jozefa Janika na neverejnom zasadnuti konanom dfia 19. decembra
2014 prejednal staznost’ prokuratora Okresnej prokuratdry v Banovciach nad Bebravou v trestnej veci
odsudeného

L. U.

nar. XX. XX XXXXv Q. nad Q., trvale bytom Q. M. Q., A. K. XXX/X, t. &. v mieste bydliska,

ktora podal proti uzneseniu Okresného sidu Banovce nad Bebravou €. k. 3Nt/24/2014-44 zo dnha
10.12.2014 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. sa staznost prokuratorazamieta, pretoze nie je dovodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €.k. 2T/135/2011-77 zo dfia 10.01.2012 bol
odsudeny L. U. uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody na 4 roky a 7 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do uUstavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Zaroveri bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného
sudu Ruzomberok &.k. 8T/104/2011-92. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn.
3Nt/24/2014 zo dfia 10.12.2014 bola v predmetnej veci v Casti vyroku o treste povolena obnova konania.

Dal$im uznesenim Okresného sidu Banovce nad Bebravou &.k. 3Nt/24/2014-44 zo dha 10.12.2014
bolo podla § 403 Tr. por. rozhodnuté, Ze sud odsudeného L. U. neberie do vazby, za su€asného
ulozenia dohladu probaéného a mediacného uradnika podla § 80 ods. 1 pism. ¢) Tr. por., za su¢asného
ulozenia primeranych obmedzeni podla § 82 ods. 1 pism. f) Tr. por., spocivajucich v zakaze hrat na
hracich a vyhernych automatoch a v povinnosti pravidelne sa dostavit’ k prislusnému probaénému a
mediaCnému uradnikovi Okresného sudu Banovce nad Bebravou ako dostatoCnej nahrady za jeho
vazbu z dévodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. Proti tomuto uzneseniu hned po jeho vyhlaseni
podal prokurator staznost.

Kedze staznost bola podana v€as a osobou opravnenou, krajsky sud podla § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal vyrok napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru,
ze podana staznost nie je dovodna.



Krajsky sud sa po preskiumani spisového materialu s postupom sudu prvého stupria, pokial
odsudeného v zmysle ustanovenia § 403 Tr. por. nevzal do vazby a dévod vazby podla § 71 ods. 1
pism. c) Tr. por., teda v existencii skuto€nosti odévodfiujucich obavu, Ze odsudeny bude pokracovat v
trestnej €innosti, nahradil prislusnymi institutmi Trestného poriadku, a to uloZenim dohfadu probaéného
a mediaéného uradnika, v uloZzeni zd&kazu hrat na hracich a vyhernych automatoch a povinnosti
pravidelne sa dostavit k prislusnému probacnému a mediaCnému Uradnikovi, stotoznil. Na odsudeného
uz bolo do rozhodnutia o obnove konania v jeho trestnej veci pésobené vykonom trestu odfiatia slobody
a to odo dna 04.08.2011 a krajsky sud je nakloneny uverit, Ze odpykana €ast vykonu trestu
odnatia slobody aspori Ciastoéne splnila svoj uCel a teda nahradenie vazby odsudeného vy3Sie
uvedenymi institatmi Trestného poriadku bude postadujice. Napokon krajsky sud podotyka, Ze v Case
rozhodovania o staznosti prokuratora bol odsudeny uz diia 10.12.2014 z vykonu trestu odhatia slobody
prepusteny.

Z uvedenych dévodov preto krajsky sud staznost prokuratora nepovazoval za dévodnu a tito potom
podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



