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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z JUDr. Jozefa Medveda ako predsec,iu senatu
a prisediacich Dariny Hatarovej a Viery DikoSovej, na verejnom zasadnuti dha 18.12.2014 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 407 ods. 3 Tr. por. odsudenému R. V., nar. XX XX XXXXU.F., trvale Mesto T., prechodne bytom
T. Z. Z. XB/XXX, toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykone trestu odnatia slobody
v Su€anoch, urcuje spolo¢ny spésob vykonu postupne uloZzenych trestov, a to

- zvysku trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn.
2T/131/2005 zo dha 17.10.2007, pravoplatnym v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine dna
25.06.2009, vo vymere 19 / devatnast / mesiacov 12 / dvanast / dni, so zaradenim na jeho vykon, do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody do |. napravnovychovnej skupiny,

- trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp.
zn. 3T/73/2014 zo dna 30.05.2014, pravoplatny dhna 07.10.2014, vo vymere 4 / Styri /| mesiace, so
zaradenim na jeho vykon, do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
tak, ze ho na dalSich vykon tychto trestov podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Dfia 11.11.2014 bola Okresnému sudu Martin doruéena Ziadost Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody
pre mladistvych Sugany o uréenie spolo¢ného spésobu vykonu postupne uloZenych trestov odsudenému
R. V..

Odsudeny R. V. sa vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Sug&any, okres Martin, nachadza za trestny
¢in, za ktory bol pravoplatne odsudeny:

- rozsudkom Okresného sudu Cadca, sp. zn. 3T/43/2007 zo diia 25.04.2007, pravoplatny dia
25.04.2007, vo vymere 1/ jeden / rok 4 / Styri/ mesiace 10/ desat’ / dni, so zaradenim na jeho vykon,
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3T/73/2014 zo dha 30.05.2014, pravoplatny
dria 07.10.2014, vo vymere 4 / Styri / mesiace, so zaradenim na jeho vykon, do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Sug&any, okres Martin, vyplyva, Ze adaptacia odsideného na podmienky
Ustavu prebehla bezproblémovo, nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny. Ustavny poriadok a
disciplinu sa snazi odsudeny dodrziavat. Pokyny a nariadenia personalu Ustavu pini, o zverené vystrojné
sucasti sa snazi primerane starat. Zédsady osobnej a kolektivnej hygieny neporusuje. Menovany doposial
nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave ustavu. Odsudeny nie je pracovne zaradeny, o pracu viak
prejavuje zaujem. Podiela sa na €innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych



na Cistotu a upravenost ubytovacich a spolo€nych priestorov ustavu. Na akciach organizovanych v ramci
kulturnej a osvetovej Cinnosti sa menovany zucastriuje pravidelne. V ramci skupinovych foriem prace
sa zapaja do organizacnych komunitnych stretnuti. Po pracovnej stranke je odsudeny od 20.11.2014
pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom v ustave Eko Via. Vzhladom na kratkost pracovného
zaradenie nie je mozné objektivne zhodnotit’ jeho pracovnu moralku. Na oddiele vykonava ¢innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zamerané na udrziavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich
a spolo¢nych priestoroch ustavu. Menovany vyrastal v netplnej rodine s vyskytom kriminalnej zataze.
Ma troch surodencov. Je slobodny, méa druzku, s ktorou vychovava jedno maloleté dieta, na ktoré ma
vyzivovaciu povinnost. Po absolvovani zakladnej Skoly v priprave na povolenie dalej nepokraCoval.
Pred nastupom do vykonu trestu odfatia slobody pracoval na Zivnost v oblasti stavebnych prac.
Kontakty poCas vykonu trestu odnatia slobody udrzZiava len formou koreSpondencie. Na zaklade
vypracovaného dotaznika o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi bola stanovena resocializaéna
prognéza ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z
dovodu opakovaného pachania zavaznej trestnej ¢innosti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom odstudeného R. V. a zastupcu UVTOS Suéany. Postupom podfa
§ 269 Tr. por. sud vykonal dokazovanie na verejnom zasadnuti precitanim listinnych dékazov - navrh
odsudeného, rozsudkové udaje a hodnotenie, odpis RT, lustracia MS SR, z osobné spisu sud &ital :

- 1/ rozsudok Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T/131/2005 zo dria 17.10.2007, pravoplatny v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine dria 25.06.2009 VINA: § 9/2, § 234 ods. 1/ Tr. z&k. uc€inného
do 31.12.2005 TREST: zvySok 19 mes. a 12 dni, I. NVS, nariadenie VT zo diia  16.10.2014, koniec
trestu 29.05.2016.

- 2/ trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3T/73/2014 zo dia 30.05.2014, pravoplatny dna
07.10.2014 VINA: § 348 ods. 1a/ Tr. zak. TREST: 4 mes., Str.SS,

nariadenie VT zo diia 15.10.2014, koniec trestu 29.09.2016

a dalsie listiny, ktorymi sa vykonava dO6kaz a su délezité pre rozhodnutie vo veci same;.

Odsudeny R. V. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze by rad zostal v minimalnom stupni, pretoze spravanie
ma dobré, nema zapisy ani tresty.

Zastupca UVTOS Sugany, okres Martin, vo svojom koneénom navrhu na verejnom
zasadnuti uviedol, Ze navrhuje odsudenému urcit' spolo¢ny spdsob vykonu trestu so zaradenim do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Prokurator OP Martin vo svojom kone&nom navrhu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje vyhoviet
navrhu ustavu.

Sud pri svojom rozhodovani prihliadol na pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, osobu

odsudeného, jeho pomery a moznost napravy odsudeného. Su¢asne sud pri svojich tvahach
vychadzal zo skutoCnosti, Ze trest m& odsudenému nielen zabranit v pachani dalSej
trestnej Cinnosti, ale tiez vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Sud pri svojom rozhodovani nemohol opomenut skutoénosti uvedené v hodnotiacej sprave, a to najma
spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu odnatia slobody, jeho predchadzajuce odsudenia a menej
priaznivu resocializaénu prognézu. Ods. uz bol v minulosti dvakrat podmiene&ne prepusteny, pricom
vykonaval trest odfatia slobody v |. napravnovychovnej skupine, o vSak zjavne neviedlo k jeho naprave.
So zretelom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze v pripade odsudeného vykon trestu odniatia
slobody v UVTOS s minimalnym stupfiom strazenia ( resp. |. NVS ) nesplnil svoj Ggel a preto podla §
407 ods. 3 Tr. por. urcil spolo&ny spdsob vykonu postupne ulozenych trestov v zmysle § 48 ods. 2 pism.
b/ Tr. zakona v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom stréZenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



