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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v mimosporovej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: E. S., R..
XX XX XXXX, D.K.A. 1, T..C..C.1.Q.- 1., D. X, XXX XX I., dieta rodiov - matka: O. P., R.. XX.XX.XXXX,
D. V.V, otec: E. S., R.. XX.XX.XXXX, D. V. W., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska
Streda na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim tunajsieho sudu &. k. 14P/38/2020-127 zo
dna 08.03.2021, a to ku dnu 31.01.2023.

Il. Sud ustanovuje vUrad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda za kolizneho opatrovnika pre
maloleté dieta: E. S., R.. XX.XX.XXXX, na zastupovanie v tomto konani.

odovodnenie:

1. Na tunajSom sude je vedené konanie o zruSenie neodkladného opatrenia.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda vo svojom ndavrhu uviedol, Zze vy$Sie
uvedené maloleté dieta bolo neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu €. k. 14P/38/2020-127 zo dha
08.03.2021 umiestnené v Sukromnom lie¢ebno-vychovnom sanatériu, Dialniéna 1, 903 01 Senec,
a to diia 09.03.2021 na zaklade navrhu organu socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately a
na podnet Diagnostického centra Slovinska v Bratislave. Ciefom daného opatrenia bola pravidelna
Skolska dochadzka, prevencia pred delikventnym spravanim, pochopenie nasledkov svojho konania,
dodrziavanie pravidiel a reSpektovanie autorit, zvladanie krizovych situacii a ich rieSenie a zlepSovanie
vztahov medzi ¢lenmi rodiny. PoCas pobytu sa maloletému darilo dobre, dosahoval dobré 3kolské
vysledky, pracoval na sebe, uvedomoval si nasledky svojho spravania a snazil sa zlepSovat sa, jeho
spravanie sa zlepsilo, ako aj reSpektovanie autorit. Boli obdobia, ked sa mu darilo viac a ked sa mu
darilo menej, jeho spravanie teda bolo kolisavé. Podla psycholéga zariadenia to suviselo s matkou,
nakolko ta ho navstevovala a kontaktovala iba zriedka, nevyuzivala moznost zobrat ho na vikendové
pobyty; tym, Ze ho matka nevyzdvihovala, dieta stracalo motivaciu k zlepSovaniu svojho spravania
a ziskavania dobrého hodnotenia. Dfia 31.05.2022 sa v SLVS Senec konala pripadova konferencia
ohladne maloletého dietata, kde na odporu¢anie psycholéga zariadenia a veduceho vychovy sa
dohodlo, Ze je mozné intenzivnejSie pracovat na navrate dietata do domaceho prostredia. Tomu
predchadza &astejSi pobyt maloletého v domacom prostredi, pravidelny monitoring rodiny, ktora plni
ulohy suvisiace s navratom dietata do rodiny. Dfia 25.11.2022 vykonalo oddelenie SPODaSK navstevu
maloletého dietata v zariadeni, kde ich tamoj3i psycholég informoval o vyuZiti vetkych moznosti pomoci
u maloletého, pricom ten dosahuje vykon primerany svojej osobnosti a svojim schopnostiam, preto
odporucaju ukon&enie pobytu k 31.01.2023.

3. Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti podavaju tento navrh na ukonenie neodkladného opatrenia
a stotozfiiuju sa s terminom 31.01.2023, aby mohol malolety dalej pokracovat v druhom Skolskom
polroku na kmeriovej zakladnej Skole. Ako prilohy svojho navrhu organ socialnopravnej ochrany deti a



socialnej kurately predloZil képiu priebeznej spravy Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria zo dnia
25.11.2022 z pobytu maloletého dietata v zariadeni.

4. Podla § 363 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok sud mézZe aj bez navrhu
zru8it nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

5. Podla § 31 ods. 1 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov rodicia
zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré nie je spOsobilé.

6. Podla § 31 ods. 2 zakona o rodine Ziadny z rodiCov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom, v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

7. Podla § 31 ods. 4 zdkona o rodine na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouziju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonéenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

8. Po preskimani obsahu predloZzeného navrhu dospel tunajsi sud k zaveru, ze ten je dévodny a
nariadené neodkladné opatrenie je potrebné zrudit, nakofko dévody na jeho nariadenie pominuli.
Z obsahu pripojenych sudnych spisov vyplyva, Ze maloleté dieta bolo uznesenim tunajSieho sudu
14P/38/2020-127 zo dna 08.03.2021 doCasne, av8ak bez konkrétneho Casového obmedzenia,
umiestnené v Stkromnom lie¢ebno-vychovnom sanatériu, Dialniéna 1, 903 01 Senec, a to za uéelom
napravy aktualnych vychovnych problémov u maloletého dietata; k umiestneniu dietata v zariadeni
doSlo dna 09.03.2021. Z navrhu organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zo dna
13.12.2022, najma v3ak z priloZzenej priebeznej spravy uréeného zariadenia zo dfa 25.11.2022 o pobyte
dietata je zrejmé, praca s maloletym dietatom bola dobra, v prospech dietata, ktory pracoval na sebe,
zlepSoval sa, svoje povinnosti si plnil vo vSeobecnosti, na vzdelavani bol aktivny, pripraveny atd. Kedze
prisludné zariadenie, v ktorom malolety vykonaval pobyt, ako aj organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, dospeli k zaveru o splneni i¢elu neodkladného opatrenia u maloletého dietata, pricom
jeho potencial na napravu uz bol vy&erpany, odporugaju ukonéenie jeho pobytu v dotknutom zariadeni
ku dfiu 31.01.2023, aby mohol nasledne volne nastupit’ do druhé Skolského polroku na zakladnu Skolu
v domacom prostredi. Na zaklade uvedenych skuto€nosti rozhodol tunajsi sud tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a nariadené neodkladné opatrenie zrusil podla § 363 C.m.p. v celom rozsahu.

9. Ak ide o pravny ukon medzi detmi samymi alebo o pravny ukon medzi i len jednym z deti a hoci i
len jednym z rodi€¢ov, nemdZze dieta zastupovat ani jeden z rodicov; preto treba dietatu ustanovit podla
ustanovenia § 31 ods. 2 zdkona o rodine opatrovnika. To isté plati, ak ide o konanie pred sudom alebo
inym organom verejnej moci. Tunajsi sud na zéklade uvedeného dévodu rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku Il. tohto rozhodnutia a ustanovil vy$Sie uvedenému maloletému dietatu, ako u€astnikovi konania,
za kolizneho opatrovnika v tomto konani prisluSny organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sud,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.
Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



