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Uznesenie

Okresny §Ud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a pri§ediacich
Katariny Sinkovi¢ovej a Roéberta Kysku, na verejnom zasadnuti konanom dna 18.12.2014 v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody v Zeliezovciach, takto

rozhodol:

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku, § 9 odsek 3 zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia
slobody sa odsudeny Y. U., narodeny XX XX.XXXX v W., trvale bytom W., T. XXXX/XX, t.&. v Ustave
na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce, preraduje na dalsi vykon trestu odiatia slobody v
trvani 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Komarno zo drna 28.11.2013 sp. zn. 2T 18/2013 z ustavu so strednym
stupriom strazenia do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce podal diia 22.08.2014 na tunajsi sud navrh
na preradenie odsudeného Y. U. z dstavu so strednym stupfiom straZenia do ustavu s maximalnym
stupriom strazenia.

Viykonanym $etrenim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce sud
zistil, Ze odstudeny Y. U. bol do vykonu vézby dodany prislugnikmi Policajného zboru do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby Nitra. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo
na pozadovanej urovni - opakovane porusil povinnost nosit preukaz obvineného, bez udania dévodu
zahajil hladovku, fyzicky napadol spoluobvineného a nadvazoval nedovolené kontakty. Disciplinarne
potrestany bol jedenkrat - za fyzicky konflikt so spoluobvinenym. Dria 03.12.2013 bol premiestneny
do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce za ugelom vykonu trestu odiatia slobody v
ustave so strednym stupfiom strazenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu
do diferen¢nej skupiny ,,C*. Jeho spravanie a vystupovanie nie je na pozadovanej urovni. Menovany
opakovane poruSuje ustavny poriadok a disciplinu, priCom je voc&i vychovnému pdsobeniu imunny. V
individualnej praci s nim sa nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii, postoj k
spachanej trestnej ¢innosti nie je kriticky. Nedostatky su zaznamenané najma v reSpektovani prikazov
a nariadeni prislusSnikov. Opakovane sa dopustal disciplinarnych previneni - faj¢il mimo vyhradeny
priestor, odmietol spinit’ prikaz prisluSnika zboru ubytovat' sa v oddiele. Nedostatok bol zaznamenany v
dodrZiavani pracovnej discipliny a v naruSani telesnej integrity, v jednom pripade porusil asovy rozvrh
dfia. Prikazy a nariadenia prisludnikov zboru pini len pod ich priamym dohfadom. Vod&i vykonu trestu
je negativisticky naladeny, jeho postoj k vlastnému reedukaénému procesu je apaticky, orientuje sa len
na uspokojenie vlastnych potrieb. Disciplinarne potrestany bol Sestkrat. Disciplinarne odmeneny nebol.
Napriek intervenciam zo strany personalu ustavu nedo$lo u odsudeného k pozitivnej zmene spravania.
Odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal trestnej ¢innosti rézneho charakteru, ¢o poukazuje na
nekriticky postoj k jej pachaniu. S poukazom na jeho kriminalnu minulost, nizku vzdelanostnu Uroven,
dlhodobu nezamestnanost a slabé socialne a rodinné zazemie, je riziko socidlneho zlyhania u neho
vysoké a je u neho aktudlna resocializana prognéza nepriazniva. Vzhladom na uvedené skuto€nosti
a taktiez na to, Ze vSetky dostupné metédy vychovného pdésobenia na odsudeného su neefektivne,



pricom voéi zaobchadzaniu je odsudeny rezistentny a preukazuje splnenie podmienok na zmenu
spbsobu vykonu trestu, navrhol riaditel Ustavu preradenie odsudeného Y. U. na dalSi vykon trestu
odniatia slobody z Ustavu so strednym stupfiom strazenia do Ustavu s maximalnym stuprfiom strazenia.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol
hodnotenie v sulade s jeho pisomnym vyhotovenim zo dia 18.08.2014 a zaroveri dodal, Ze trva na
prejednani podaného navrhu, pri€¢om uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo u odsudeného
k Ziadnej zmene.

Na verejnom zasadnuti sa odsudeny Y. U. vyjadril, Ze navrh riaditefa UVTOS Zeliezovce na preradenie
do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia si precital a aj ho podpisal. Nesuhlasi s
nim, boji sa starSich odsudenych, vela veci po¢ul, ma tam dvoch surodencov, pisali mu list, ze tam nie je
dobre, on tam nevydrzi. Odstdeny uviedol, Ze je mlady, lutuje &o spravil, chce si trest vykonat v UVTOS
Zeliezovce, uz neurobi Ziadne sprostosti.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze s poukazom na hodnotenie riaditela Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Zeliezovce, navrhuje sudu vyhoviet navrhu riaditefa a pre dal3i zvySok vykonu
trestu odnatia slobody odsudeného Y. U. preradit’ do ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze Y. U. bol pravoplatne odsudeny k trestu odfatia slobody v trvani
3 (tri) roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.
Odsudeny sa doposial 7 krat dostal do rozporu so zakonom.

Podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku o zmene spdsobu vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odfiatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu. O
navrhu rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho dorucenia.

Podla § 9 odsek 3 zakona ¢&. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfatia slobody v platnom zneni, ak
odsudeny poruSuje opakovane alebo zavaznym spOsobom Ustavny poriadok, je podozrivy zo
spachania trestného &inu poc¢as vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, mdéze mu sud zmenit
spbsob vykonu trestu preradenim do Ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze z&konné podmienky pre preradenie
odsudeného z ustavu so strednym stuprfiom straZenia do Ustavu s maximalnym stupfiom straZenia
su splnené. Poc€as vykonu trestu odfatia slobody odsudeny bol disciplindrne potrestany Sestkrat.
Disciplinarne odmeneny nebol. Odsudeny opakovane porusuje ustavny poriadok a disciplinu, pricom je
voCi vychovnému pdsobeniu iminny. Sud tiez poukazuje na skuto€nost ako to vyplyva z hodnotenia
riaditefa Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Zeliezovce, Ze vSetky dostupné metédy vychovného
pdsobenia v Ustave so strednym stupfiom straZzenia su neuéinné, odsudeny je vo€i zaobchadzaniu
rezistentny, resocializacna prognéza u odsudeného je nepriazniva s poukazom na kriminalnu minulost
a nekriticky postoj k jej pachaniu a riziko socialneho zlyhania je vysoké. S poukazom na hore uvedené
skuto&nosti sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného je potrebné pdsobit vychovnymi prostriedkami po€as
vykonu trestu odnatia slobody v Ustave s maximalnym stupfiom straZenia, a preto sud rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dra jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 2Nt 21/2014.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



