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Uznesenie

Senat Krajského sudu v Ziline, zloZeny z predsedu senatu Juraja Krupu a sudcov JUDr. Milana Repana
a JUDr. Vladimira Sucika na neverejnom zasadnuti konanom dfia 18.12.2014 v Ziline, o staznosti MUDr.
J. Q. proti uzneseniu Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi €.k. 1Nt/20/2013-53 zo dna 22.9.2014

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr.por. zruSuje uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp.zn.
1Nt/20/2013 z 22.9.2014.

Podla § 299 ods. 1 Tr. por. a § 83 ods. 1 pism. b) Tr.zak. zhabava MUDr. J. Q.,
nar. XX.X.XXXX, bytom V. XXX, posta A., Ceska republika,

- Stvordielnu muskarsku udicu zn. Sage TCX5119-4B zelenej farby s korkovou rukovatou a navijakom
zn. VOSSELER D4 ¢iernej farby so zelenou $nurou a silénovym navezcom,

lebo veci patria pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie podmieneéne zastavené.
odovodnenie:

Citovanym uznesenim Okresny sud v Liptovskom Mikulasi podla § 83 ods. 1 pism. b) Tr.
zak. ulozil MUDr. J. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XXX, posta A., Ceska republika, zhabanie veci, a to
Stvordielnu muskarsku udicu zn. Sage TCX5119-4B zelenej farby s korkovou rukovatou a navijakom zn.
VOSSELER D4 &iernej farby so zelenou $nudrou a silénovym navezcom, Vo vyroku toto rozhodnutie sud
odbovodnil tym, Ze ide o pachatela, ktorého nemozno odsudit.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny prostrednictvom obhajcu, v zakonnej lehote staznost. Je
presvedceny, Ze vec mu nemdze byt zhabana, lebo jej hodnota zjavne nezodpoveda zavaznosti precinu.
Dolozil k tomu doklad o kupe veci za 21.990,-K¢.

Na takomto zaklade v sulade s ustanovenim § 192 ods. 1 Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskimal
nadriadeny organ spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost,
a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Zistil tak, Ze staznost’ vo svojej
podstate nie je dovodna.

*k*k

Za nesporné mozno povazovat, ze dia 8.9.2012 bolo J. Q. vznesené obvinenie pre trestny €in (precin)
pytliactva podla § 310 ods. 1 Tr. zak. Podla tohto uznesenia ako &len Slovenského rybarskeho zvazu v
RuZzomberku diia 8.9.2012 vecCer pri obci Vladky lovil ryby v €ase ich individualnej ochrany.

Po navrhu policajného organu na podanie obzaloby prokurator trestné stihanie podmieneCne zastavil a
obvineného prepustil zo zadrzania. Ur€il pritom skiSobnu dobu 12 mesiacov.



Uznesenim €.k. 1Pv 498/12/5505-14 zo dfia 3.10.2013 prokurator vyslovil, Zze sa obvineny MUDr. J. Q.
v skuSobnej dobe osvedcil. Nasledne navrhol okresnému sudu, aby vyslovil zhabanie veci - muskarskej
udice s navijakom, ktora bola MUDr. Q. odnata.

Podla § 83 ods. 1 pism. b) Tr. zak. ak nebol ulozeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods.
1, sud ulozi zhabanie veci, ak patri pachatelovi, od ktorého potrestania sud upustil, alebo pachatelovi,
voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie
podmienecne zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené z dévodu
schvalenia zmieru.

Toto zakonné ustanovenie neobsahuje dévody uvadzané sudom ,pachatefovi, ktorého nemozno
odsudit®. Tento dévod bol len odpisany z chybného navrhu prokuratora, no kedze je obsiahnuty v
staznostou napadnutom vyroku (vyrok ho obsahovat nemusel), bolo namieste, aby toto pochybenie
krajsky sud napravil.

Pokial ide o namietku, Ze hodnota veci zjavne nezodpoveda zavaznosti precinu, ustanovenie § 83 ods. 1
Tr. z&k. znie obligatorne. Ak sa v8ak odkazuje na ustanovenie § 60 Tr. zak. o ukladani trestu prepadnutia
veci, ten v odseku 7 naznacluje, Ze trest prepadnutia veci sa neulozi, ak hodnota veci je v zjavhom
nepomere k miere zavaznosti precinu.

Sud preto skumal hodnotu veci a posudzoval ju aj v kontexte pdvodne mozného odsudenia. Ak vec mala
hodnotu 21.990,- K&, potom v €ase &inu to bolo 894,-Eur, pri si¢asnom kurze este asi o 100,-Eur mene;.

Za trestny €in (precin) pytliactva podfa § 310 ods. 1 Tr. zak. mozno uloZit' trest odfiatia slobody aZ na
dva roky. Penazny trest méze sud ulozit pachatelovi od 160,-Eur do 331.930,-Eur. Pri nepotrestani ani
neulozeni zhabania veci celé konanie by svoju preventivno-vychovnu ulohu nesplnilo ani symbolicky.

Zvaziac vsetky tieto skutoCnosti a uvahy je krajsky sud presvedCeny, Ze rozhodnutie o zhabani veci je
dovodné. Vzhladom na zistené pochybenie viak toto uznesenie zrusil a sam vo veci rozhodol podla §

83 ods. 1 pism. b) Tr. zak. tak, ze ulozil MUDr. J. Q. zhabanie veci, lebo patri pachatelovi, voc&i ktorému
bolo trestné stihanie podmienecne zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



