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Uznesenie

Okresny §Ud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a pri§ediacich
Katariny Sinkovi¢ovej a Roéberta Kysku, na verejnom zasadnuti konanom dna 18.12.2014 v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody v Zeliezovciach, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsudeného Z. L., narodeného
XX XX.XXXX v D. K., trvale bytom B. nad Y., S. XXX/X, t. & v Ustave na vykon trestu odatia
slobody Zeliezovce o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody v trvani 2 /dva/ roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T 120/2013 zo diia 05.09.2013, pravoplatnym dfia 27.09.2013,
zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Levice dfia 03.11.2014 obdrzal navrh odsudeného Z. L. o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody. Na verejnom zasadnuti konanom dria 18.12.2014 odsudeny Z. L. trval
na prejednani jeho navrhu, priCom ho bliz8ie nedoplnil.

Viykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce
sud zistil, Ze odsudeny Z. L. do vykonu trestu odfatia slobody nastupil sam dria 30.10.2013 do Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody v Nitre. Jeho spravanie a vystupovanie
bolo na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh diia dodrziaval, prikazy a nariadenia
prisluSnikov zboru reSpektoval a pinil. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Odsudeny bol dfia
19.11.2013 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce za iéelom vykonu trestu
odniatia slobody v Ustave so strednym stupriom strazenia. V ramci vnatornej diferenciacie bol odsudeny
zaradeny do diferen¢nej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsideného plnia
CiastoCne v oblasti edukacie a aktivit vo volnom ¢€ase, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. Do
aktivit pedagogického pdsobenia formou individualnych pohovorov, prednaskovej ¢innosti a poradenstva
sa sporadicky zapaja. Zaujem o absolvovanie kurzu pre negramotnych neprejavil. V spravani a
vystupovani menovaného nedostatky zaznamenané neboli. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru
reSpektuje a plni. V minulosti bol pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach polnohospodarskeho,
priemyselného a kamenarskeho charakteru. Aktualne je pracovne zaradeny na strazenom pracovisku
balenia kozmetickych vyrobkov. Jeho pracovna moralka je od zacliatku na pozadovanej urovni.
Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat. Disciplinarne potrestany nebol. Menovany sa opakovane dopustil
pachania trestnej Cinnosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Jeho aktivita pri plneni
programu zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach na pozadovanej Urovni. Podmienky na udelenie
disciplinarnej odmeny si vytvoril doposial len v jednom pripade. S poukazom na opakované pachanie
trestnej Cinnosti, nizke dosiahnuté vzdelanie, nevyhovujice ekonomické podmienky, slabé socialne
zazemie a uzivanie navykovych latok pred vykonom trestu odhatia slobody, je riziko socialneho zlyhania
stredné a aktualna resocializatna prognéza je menej priazniva. Zaverom svojho hodnotenia riaditel
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Zeliezovce uviedol, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje splnenie



podmienok na jeho podmienecné prepustenie a jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody sa neodporuca.

Z odpisu z registra trestov zo diia 17.12.2014 (na €. I. 11) vyplyva, Ze odsudeny Z. L. v iom ma doposial
evidovanych 7 zaznamov.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T 120/2013 zo dnfa
05.09.2013, pravoplatného dna 27.09.2013 vyplyva, Ze odsudeny Z. L. bol pravoplatne odsudeny pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/, pismeno c/ Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Prokurator Okresnej prokuratury Levice na verejnom zasadnuti poukazal na skuto€nost, Ze odsudeny
bol doposial disciplinarne odmeneny jedenkrat, disciplinarne potrestany nebol. Prokurator dalej
poukazal na to, Ze riaditel Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce vo svojom hodnoteni
uviedol, Ze odsudeny Ciastocne preukazuje splnenie podmienok na jeho podmienecné prepustenie a
neodporuca sa jeho podmieneCné prepustenie. Zaroven poukazal najma na osobu odsudeného, ktory
sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti réznej povahy a jeho odpis registra trestov /sedem zaznamov/
a taktieZ na nepriaznivu resocializaénu prognézu odsudeného do dalSieho Zivota a preto navrhol navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny zivot /materialne podmienky/ a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odratia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného
trestu odnatia slobody /formalna podmienka/.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne
aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid méze odsudeného podmieneéne prepustit’ z vykonu trestu po
splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak
po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim povinnosti a
spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v budicnosti povedie
riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny Z. L. splnil formalnu
podmienku - vykon polovice ulozeného trestu, Ciastocne splnil jednu z materialnych podmienok, pocas
vykonu trestu preukazal polepSenie, kedze ziskal jednu disciplinarnu odmenu a v jeho spravani a
vystupovani neboli zaznamenané nedostatky. Odsudeny véak nespifia dal$iu materialnu podmienku,
a to prognozu, ze bude viest riadny zivot v skiSobnej dobe podmienecného prepustenia, pretoze ako
to vyplyva z pripojeného odpisu registra trestov, odsudeny uz vo vykone trestu odhatia slobody bol a
mal teda v minulosti moznost preukazat, ze vykon trestu spini svoj uCel a viac sa do rozporu so
zakonom nedostane. Odsudeny sa ale dopustil opakovane spachania skutku kvalifikovaného ako trestny
¢in, za ktory bol pravoplatne odsudeny. S poukazom na jeho kriminalnu minulost, nizke dosiahnuté
vzdelanie, nevyhovujuce ekonomické podmienky, slabé socialne zazemie a uzivanie navykovych latok



pred vykonom trestu odnatia slobody nie je mozné od neho oakavat, Zze v buducnosti bez vykonania
trestu v celej uloZenej vymere povedie riadny Zivot.

Sud podla § 66 odsek 2 Trestného poriadku, prihliadol aj na typ Ustavu a stupen jeho strazenia a ma za
to, Ze tento v su€asnosti zodpoveda miere prevychovy odsudeného a moznostiam jeho resocializcie.

S poukazom na horeuvedené skuto&nosti sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade prognéza
do obdlianskeho Zivota u odsudeného Z. L. je nepriazniva, nemozno od neho dévodne olakavat,
Z?e v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia by viedol riadny Zivot a Zze sa v buducnosti
nebude dopustat trestnej Cinnosti a preto na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit vychovnymi
prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupfiom straZenia, nakolko si
nevytvoril dostatoéné podmienky na podmienecné prepustenie. Z tychto dévodov preto sud jeho navrh
ako neddvodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice. Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



