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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca pre pripravné konanie JUDr. Stanislav Vojtko, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 4.7.2024 vydava tento

rozhodol:

obvinena

A. B., nar. XX X XXXX v A, trvale bytom A., t.€. A. X, A.,

je vinna, ze

dna 01. 07. 2024 v Case 0 13.15 h v A. C. D. E. F. XXXX/XX v OC Lidl, sa dopustila kradeze tym
spbsobom, Ze z regalu na predajni odcudzila 4 kusy Horalky v hodnote 0,69 €/ks, teda v hodnote 2,76 €
a 1 ks sIne¢nicové semienka nesolené v hodnote 0,95 €, ktoré dala do detského kocika pod deku, ktory
mala so sebou, pri¢om pri pokladni zaplatila za iny tovar, ktory vylozila na pokladni¢ny pas a nasledne s
hore uvedenym tovarom presla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bola zastavena a kontrolovana
pracovnikom SBS, ¢im spdsobila poskodenej spolo¢nosti Lidl Slovenska republika s. r. 0., G. X H., XXX
XX B., ICO: 35 793 783, $kodu vo vyske 3,71 €, aj napriek tomu, Ze bola pravoplatnym rozhodnutim
Obvodného oddelenia PZ Michalovce zo diia 16. 10. 2023, a to blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste €. 2200754297 uznana vinnou za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, a bola jej uloZzena blokova pokuta vo vySke 20,- €, hoci
bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu
Michalovce sp. zn. 0T/41/2024 zo dna 14. 03. 2024, pravoplatny diha 14. 03. 2024, pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) ods. 2 pism. b) Tr. zakona, a bol jej ulozeny trest povinnej prace v trvani
200 hodin,

teda

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, hoci bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala



- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 212 ods. 2 za pouzitia § 54, § 38 ods. 3, § 36 pism. I/ Trestného zakona na trest povinnej prace
v trvani 197 (stodevatdesiatsedem) hodin.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnhom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mbéze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



