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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom Olejkarska 1,
Bratislava, pr. zast. JUDr. Vladimir Kan, advokat, Advokatska kancelaria ECKER - KAN & partners, so
sidlom Namestie Martina Benku 9-C1, Bratislava, proti Zalovanému: S. M., nar. XX.X.XXXX, naposledy
bytom XX. W. XXXX/XXX, T., zastupeny opatrovnickou Y. V., L. M. I. L. T., v konani o zaplatenie 50,70
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
uc¢astnikom konania nahradu trov konania nepriznava,
vracia Zalobcovisudny poplatok v sume 9,80 eura zaplateny na u€et tunajSieho sudu.
odévodnenie:

Zalobca sa zalobnym navrhom dorugenym tunaj$iemu stdu diia 12.6.2013 domahal, aby sud uloZil
povinnost’ Zalovanému zaplatit mu 50,70 eura s prislusenstvom, titulom neuhradeného cestovného za
cestovanie mestskou hromadnou dopravou.

Platobnym rozkazom vydanym tunaj8im sudom &.k. 15Ro/ 223/ 2013-7 zo dfia 18.6.2013 sud navrhu
Zalobcu vyhovel, pre nemoznost jeho doru€enia do vlastnych ruk Zalovanému ho vSak uznesenim ¢.k.
9C/158/2013-35 zo diia 13.11.2014 postupom podla § 173 odsek 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku /
dalej len O.s.p./ zru§il v celom rozsahu.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je sudu znamy, bola postupom podla § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovena
opatrovnicka.

Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 23.5.2014 Zalobca zobral svoj Zalobny navrh v
celom rozsahu spat’ a oddvodnil to tym, Ze Zalovany dlZznu sumu v celom rozsahu uhradil.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania navrh spat na jeho zalatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi, v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, ¢i tu manZelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vychadzajuc z uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud o navrhu
Zalobcu na zastavenie konania realizovaného pred zacatim pojednavania vo veci samej tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého,
ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho
trovy. Zastavenie konania zavinil z procesného hladiska Zalobca spatvzatim navrhu vo i
zalovanému, pricom nepreukazal sudu, kedy doslo zo strany zalovaného k uhradeniu pohladavky,
preto mu nahrada trov konania nepatri, Zalovany nahradu trov konania nepozadoval, preto o nej sud
nerozhodoval (§151 ods. 1 O.s.p.).

Zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 16,50 eura kolkovymi znamkami.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/ 1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,citovany zakon®), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zadatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
ddévodu, Ze uCastnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dnia doru€enia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 11 citovaného zékona, poplatok, ktory sa ma vratit podfa odsekov 4, 7 az 10 sa zaokruhli
na eurocenty nahor.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud o vrateni sudneho
poplatku z navrhu na zacatie konania, zaplateného zalobcom vo vySke 16,50 eur a krateného podla
citovanych ustanoveni o 6,70 eura tak, ze vratil zalobcovi sumu 9,80 eura.

Poplatok vrati zalobcovi prislusny danovy urad postupom podla § 11 ods. 6 citovaného zakona po
pravoplatnosti uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



