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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, vo veci starostlivosti sudu o mal. X.,
bytom u matky, zast. opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny PovaZzska Bystrica, pracovisko
Pdchov, dieta O. a X., nar. XX XX.XXXX, obaja bytom I., pravne zastupeni JUDr. Milan Martinko,
advokat, Nam. A. Hlinku 26, Povazska Bystrica, v konani o schvalenie pravneho ukonu v mene
maloletého, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon - darovaciu zmluvu zo dria 10.11.2014 uzatvorenu medzi darujucimi O.
nar. XX. XX.XXXX. a X., nar. XX.XX.XXXX a obdarovanou maloletou X., ktort za obdarovanu uzatvoril a
podpisal kolizny opatrovnik O., nar. XX.XX.XXXX, ustanoveny uznesenim Okresného sudu v Povazske;j
Bystrici zo drfia 20.08.2014 dislo konania 7P/65/2014-7, ktorej predmetom je prevod bytu €. X na X.
poschodi vo vchode €. X.. nachadzajiceho sa v obytnom dome XX. b.j. supisné €islo XX. postavenom
na parcele KN-C XXX, katastralne uzemie I. a spoluvlastnicky podiel 40/680-in na spolo¢nych ¢astiach
a spolo¢nych zariadeniach domu.

odovodnenie:

Navrhovatelia, JW., pozZiadali sud o schvalenie pravneho ukonu - darovacej zmluvy zo dfia 10.11.2014
uzatvorenu medzi darujucimi O. a obdarovanou maloletou X., ktorl za obdarovanu uzatvoril a podpisal
kolizny opatrovnik O., ustanoveny uznesenim Okresného sudu v PovaZskej Bystrici zo dria 20.08.2014,
Cislo konania 7P/65/2014-7, ktorej predmetom je prevod bytu & X na X.. poschodi vo vchode ¢&.
X.. nachadzajuceho sa v obytnom dome XX. b.j. supisné &islo XX postavenom na parcele KN-C
XXX, katastralne uzemie I. a spoluvlastnicky podiel 40/680-in na spolo€nych &astiach a spolo€nych

zariadeniach domu.

Podla § 179 OSP ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Vzhladom na to, Ze na pojednavani diia 17.12.2014, bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych
Ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania, podla 157 ods. 3 OSP sud v odévodneni
uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia prostrednictvom tunajsieho
sudu na Krajsky sud Trengin, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Zze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 alebo tym, Ze konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo tym, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti alebo
tym, Ze sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam
alebo tym, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a) alebo tym, Zze rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Vzhlfadom na skuto€nost, Ze vSetci U€astnici sa vzdali prava podat’ proti tomuto rozsudku odvolanie,
nadobuda rozsudok pravoplatnost dfiom doruéenia u¢astnikom konania.



