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Rozhodnutie

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Zuzanou BiS¢akovou vo veci starostlivosti suidu o mal. R. B.,
0.. XXX XXXX,V. R.. P. XX, XXX XX P. v konani zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace
socialnych veci a rodiny Presov, pochadzajucou z matky U. B., O.. XX.X.XXXX, V. R.. P. XX, XXX XX P.
aotcaR. B., O.. X X.XXXX, V. E. XX, P. zastupeného JUDr. Vierou Strakovou, advokatkou, Kpt. Nalepku
5, 080 01 Predov v konani o zniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sid meni rozsudok Okresného sudu Presov pod sp.zn. XXP/XXX/XXXX zo diia 04.02.2013 v
spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu PreSov, pod sp.zn. XXP/XXX/XXXX zo dia 07.03.2013
a rozsudkom Krajského sudu v PreSove pod sp.zn. XXCop/XX/XXXX zo dnha 24.10.2013 vo vyroku o
vyzivnom tak, Ze z ni Zu j e vyzivné zo strany otca na mal. R.V. B., O.. XX.XX.XXXX na sumu 30% zo
sumy zivotného minima, na nezaopatrené, neplnoleté dieta, podla osobitného zakona, kioré je pov
i n ny platit vzdy do 15.tého dia v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku,
opakovane do buducna.

V prevysujucej Casti navrh navrhovatela zamieta.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 8.9.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh otca, ktorym Ziadal znizit' vyZivné na mal. R. B., O..
XXX XXXX z dévodu, ze navrhovatel bol v Ease posledného

rozhodovania sud poberatelom davky v hmotnej nudzi vo vySke 62,50,-Eur, od roku 2010 je vedeny v
evidencii uchadzadov o zamestnanie, doposial nedoslo k vyporiadaniu BSM s odporkyfiou. Momentéalne
nema kde byvat, z asu na €as byval u matky alebo u kamaratov. Ma dlhy vo vyske 3 000,-Eur. V
suCasnosti sa pomery navrhovatelka zmenili tak, Ze jeho zdravotny stav sa neustale zhorSuje, berie
utiSujuce lieky, po ktorych je malatny az ospaly, kde si z uvedeného dovodu nembze najst zamestnanie.
Navrhovatel trpi zmie$anou depresivnou poruchou. Navrhovatelovi bola rozhodnutim Uradu prace,
socialnych veci a rodiny PreSov zo dfia 5.8.2014 znizena pomoc v hmotnej nidzi na sumu 117,40,-Eur
mesacne.

Kolizny opatrovnik v pisomne podanej sprave uviedol, Ze maloleta R. bola v konani o rozvod manzelstva
pod sp. zn. XXC XX/XX zo dia 14.2.2011 zverena do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany
prispievat na jej vyzivu sumou 30% zo sumy Zivotného minima. Rozsudkom Okresného sudu PreSov pod
sp. zn. XXP XXX/XX zo dna 4.2.2013 bolo zvy3ené vyzivné zo strany otca na maloletd na sumu 150,-
Eur mesadéne. Matka dietata pracuje v Ustave na vykon vézby v PreSove, pobera rodinné pridavky a
uplatriuje si dafiovy bonus. Od septembra 2014 je praceneschopna pre tazkosti s pohybovym aparatom
a pobera nemocenské davky vo vyske 770,-Eur mesacne. Maloleta R. L.e ZiaCkou 8. Ro¢nika zakladnej
Skoly v PreSove. V Skole dosahuje vyborné vychovno - vzdelavacie vysledky, je pohybovo nadana,
venuje sa Sportu. PoCas roka sa stravuje v Skolskej jedalni, kde matka uhradza 22,-Eur mesacne.



Cestovné ma vo vyske 6,-Eur mesacne, naklady za mobilny telefén vo vySke 14,-Eur mesacne, naklady
na Skolské pomdcky, triedny fond v priemere 20,-Eur mesacne, vreckové 15,-Eur mesacne, sporenie
mesacne vo vySke 100,-eur. Maloleta R. nosi strojéek na zuby, za ktory matka zaplatila 227,-Eur.
Pravidelne uziva krém Lipobase, za ktory matka uhradza 10,-Eur mesacne. Otec dietata R. B. pri
pohovore uviedol, Ze je dlhodobo praceneschopny, v si€asnosti navstevuje rehabilitacie, uziva injekcie,
pravidelne uziva psychiatrické lieky. Pobera prispevok v hmotnej nudzi vo vySke 117,-euir mesacne,
uhradza vyzivné vo vyske 50,-Eur na obe dcéry. Maloleta R. byva v spolo€nej domacnosti s matkou
a sestrou v 2 izbovom byte, kde maju diev€ata spolo€nu detsku izbu. Celkovu starostlivost o maloletd
zabezpecuje vyluéne matka. Navrh otca na znizenie vyZivného navrhuju zamietnut, pretoZe to nie je v
zaujme maloletého dietata.

Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze tento navrh podal z dévodu, pretoze jeho prijmom je davka
v hmotnej nudzi vo vySke 117,-Eur mesacne, z €oho plati vyzivné vo vySke 50,-Eur, 356,-Eur plati
za byvanie v jednej izbe a 31,-Eur mu mesacne ostadva na stravu. Zaroveri namietal zdévodnenie
posledného rozhodnutia sidu o vyzivhom, pri€¢om uviedol, Ze on nie je poberatefom invalidného
dochodku. Uviedol, Ze momentalne byva v rodiCovskom dome. Momentalne od januara 2014 je
praceneschopny, nemocenské davky nepobera. Na pojednavani uviedol, Ze momentalne neplati Ziadne
poplatky spojené s byvanim, prespava u kamaratov.

Odporkynia na pojednavani uviedla, Ze s navrhom na zniZenie vyzivnhého nesuhlasi. Z potvrdenia
zamestnavatela vyplyva, Ze jej mesacny Cisti prijem je 1 143,-Eur. Inkaso plati 189,46,-Eur mesacne, a
za kvartal 199,69,-Eur. Dcére zakupila minuly rok okuliare za sumu 2 x 70,-Eur. Za zubny stroj¢ek pre
dcéru zaplatila doposial 300,-Eur. Druh& dcéra Dominika Studuje na vysokej Skole v KoSiciach. Vydavky
na stravu maju spoloéne okolo 300 - 450,-Eur mesac&ne aj s drogériou. Plati internet 9,92,-Eur mesacne,
pevnu linku 9,-Eur, 22,-Eur obeda pre dcéru v Skole, 35,-Eur mesacne plati za v8etky mobili, lieky 10,-
eur mesacne, naplh do

tlagiarne 50,-Eur mesaéne. Dalej si ona plati Zivotn( poistku vo vyske 231,36,-Eur roéne, Grazovu poistku
pre fiu a dcéru vo vySke 180,-eur, poistenie nehnutelnosti71,56,-Eur ro€ne, zakonna poistka za auto
62,09,-Eur ro€ne. Z dévodu, Zze im minuly rok navrhovatel rozbil vchodové dvere, musela dat’ vyrobit
nové za sumu 590,-Eur, rekonstrukcia chodby v désledku skratu elektriny ju vy$la na 1 400,-Eur.

Odporkynia zaroven na pojednavani precitala svoje pisomné vyjadrenie, ktoré bolo zaloZzené do spisu.
V tomto vyjadreni odporkyna uviedla, Ze na Okresnom sude preSov sa vedie niekofko konani civilnych
aj trestnych, kde su u€astnikmi konania. Uviedla, Ze nesuhlasi s tym, aby sud znizil vyZivné, tak ako to
pozZaduje navrhovatel. Argumentovala tym, Ze Zivotny Styl navrhovatela naopak nasved&uje tomu, Ze
ma dostatok finanénych prostriedkov, ktoré mifia na nakup Sportovych veci ako aj elektroniky. Uviedla,
Ze jej nasilim zobral finan€né prostriedky a momentalne ich uziva spoloéne so svojou priatelkou. Ona sa
momentalne sama stara o dcéry, pricom v désledku zdravotného stavu uz asi nebude méct pracovat.

Podla § 62 ods. 1 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej ako ,Zakon o rodine®), plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé za Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢, ktory mé prijmy z inej nez zavislej Cinnosti podliehajuce;j
dani z prijmu, je povinny preukézat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych



pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

Podla § 2 pism. a ) zdkona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych
prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo Uhrn sum 189,83,-Eur mesaéne, ak
ide o jednu plnoletu fyzicka osobu.
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Podla § 63 ods. 2 Zadkona o rodine, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej dani
z prijmu, sud neberie do Uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit alebo ktoré nie je nevyhnutné
vynalozit v takom rozsahu v suvislosti s touto €innostou, a moznosti a schopnosti povinného posudzuje
podla predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania, vysluchom u&astnikov konania, listinnymi dékazmi
ako aj spravou kolizneho opatrovnika vo veci, zniZil vyZivné na maloleti R. B. zo strany navrhovatel
na sumu 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného
zakona a v prevySujucej Casti navrh navrhovatela zamietol. Sud tu vychadzal predovsetkym zo
sucasnych prijmovych pomerov navrhovatela, kde bolo preukdzané, Ze jedinym jeho prijmom je davka
v hmotnej nudzi vo vy8ke 117,40,-Eur mesane. Navrhovatel zarover zdokladoval sud, Ze je dlhodobo
praceneschopny. Sud v tomto konani prihliadal a posudzoval aj opravnené zaujmy maloletého dietata,
kde je zrejmé, Ze vzhladom k veku maloletej, jej Skolskej dochadzke ako aj zaujmom ako aj potrebou
lekarskej starostlivosti je potrebné, aby bolo uréené vyzivné vo vysSej vySke. Z objektivnych dévodov
na strane navrhovatela, ktorého prijmom je len davka v hmotnej nddzi a momentalne z dévodu zlého
zdravotného stavu je na dlhodobej praceneschopnosti, sud urcil vyzivné v minimalnej vySke. Sud
zaroven v prevysujucej Casti navrh navrhovatela na zniZzenie vyZivného od 1.7.2014 zamietol, pretoZe
to nie je v zaujme maloletého dietata a ni¢ nebranilo navrhovatelovi, aby navrh na zniZenie vyzivného
podal skoér.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 odsek 1 pismeno a) Obcianskeho sudneho poriadku,
podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



Odvolanie je potrebné podat v Styroch vyhotoveniach. V odvolani sa méa popri v8eobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona.



