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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani vedenom pred sudkyrfiou Mgr. Andreou Tomasovicovou, v pravnej veci
navrhovatela: SWAN, a.s., Borska 6, Bratislava, ICO: 35 680 202, zastip: TOMAS KUSNIR, s.r.o.,
Udernicka 5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti odporkyni: W. Q., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom
G., E. XXX, t.€. na neznamom mieste, zastupena opatrovni¢kou V. K. pracovni¢kou tunajSieho sudu, o
zaplatenie 449,43 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud rusi platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Trnava ¢.k. 16R0/142/2013-39 zo dria 4.9.2013.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 449,43 eur s Urokom z omeskania vo vyske 9 %
roéne zo sumy 19,75 eur od 23.7.2010 do zaplatenia, zo sumy 19,75 eur od 24.8.2010 do zaplatenia,
zo sumy 19,75 eur od 18.9.2010 do zaplatenia, zo sumy 19,75 eur od 19.10.2010 do zaplatenia, zo
sumy 19,75 eur od 19.11.2010 do zaplatenia, zo sumy 19,75 eur od 18.12.2010 do zaplatenia, zo
sumy 19,92 eur od 25.1.2011 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 19.2.2011 do zaplatenia, zo sumy
19,92 eur od 19.3.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,25 % rocne zo sumy 19,92 eur
od 20.4.2011 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 19.5.2011 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od
18.6.2011 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vySke 9,50 % rocne zo sumy 19,92 eur od 21.7.2011
do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 19.8.2011 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 23.9.2011 do
zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 21.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,25 % rocne
zo sumy 19,92 eur od 22.11.2011 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vySke 9 % rocne zo sumy 19,92
eur od 21.12.2011 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 20.1.2012 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur
od 21.2.2012 do zaplatenia, zo sumy 19,92 eur od 20.3.2012 do zaplatenia, zo sumy 32,13 eur od
24.5.2012 do zaplatenia, do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov pravneho zastupenia v sume 210,84 eur, a
nahradu inych trov konania v sume 26,50 eur, do 3 dni odo dia pravoplatnosti rozsudku, k rukam
pravneho zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 22.7.2013 domahal voc¢i odporkyni zaplatenia
sumy 449,43 eur s prisluSenstvom.

Tunajsi sud vydal vo veci v skratenom konani platobny rozkaz &.k. 16Ro/142/2013-39 zo dfia 4.9.2013,
ktorym vyhovel navrhu v celom rozsahu. Vo veci vydany platobny rozkaz vSak nebolo mozné dorudit
odporkyni do vlastnych ruk, preto ho sud v zmysle ustanovenia § 173 ods. 2 veta tretia Obc&ianskeho
sudneho poriadku zruSil v celom rozsahu. Vzhfadom k tomu, Ze teraj$i pobyt odporkyne sa sudu



nepodarilo Ziadnymi dostupnymi prostriedkami zistit, sud uznesenim &.k. 14C/19/2014-52 zo dha
9.4.2014 ustanovil odporkyni v zmysle § 29 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku opatrovni¢ku pre
konanie, Janu Hujsiovu, pracovnicku tunajsieho sudu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefa, oboznamil sa so Zmluvou o pripojeni
»,MAX"*, so VSeobecnymi podmienkami na poskytovanie sluzby MAX, s jednotlivymi faktdrami, s
Cennikom poskytovanych sluzieb Max Multimedia, a zistil nasledovny skutkovy stav veci, na
zaklade ktorého rozhodol v zmysle § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v nepritomnosti
opatrovnicky ustanovenej odporkyni, ktora mala predvolanie doru¢ené dfia 18.11.2014 a svoju neucast
neospravedinila.

Navrhovatel uzavrel s odporkyriou na zéklade objednavky Zmluvu o pripojeni ,MAX* zo dfia XX.X. XXXX,
na zaklade ktorej navrhovatel poskytoval odporkyni verejnu elektronicki komunikaénu sluzbu v zmysle
dojednanych podmienok. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli VSeobecné podmienky na poskytovanie
sluzby MAX. Za poskytnuté sluzby v obdobi od jula 2010 do méja 2012 vystavil navrhovatel odporkyni
faktury v celkovej hodnote 449,43 eur, a to faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,75 eur so splatnostou
dnia 22.7.2010, faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,75 eur so splatnostou dna 23.8.2010, faktaru ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 19,75 eur so splatnostou dia 17.9.2010, faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu
19,75 eur so splatnostou dfia 18.10.2010, faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,75 eur so splatnostou
dria 18.11.2010, faktdru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dria 24.1.2011, faktaru ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dna 18.2.2011, faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu
19,92 eur so splatnostou dnia 18.3.2011, faktiru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou
driia 19.4.2011, faktdru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dria 18.5.2011, faktaru ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dna 17.6.2011, faktdru ¢. XXXXXXXXXX na sumu
19,92 eur so splatnostou dnia 20.7.2011, faktlru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou
dria 18.8.2011, faktdru ¢. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dfia 22.9.2011, faktaru ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dna 20.10.2011, faktdru €. XXXXXXXXXX na sumu
19,92 eur so splatnostou dfia 21.11.2011, faktlru €. XXXXXXXXXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so
splatnostou dna 20.12.2011, faktiru . XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dria 19.1.2012,
faktdru €. XXXXXXXXXX na sumu 19,92 eur so splatnostou dna 20.2.2012, faktdru ¢. XXXXXXXXXX na
sumu 19,92 eur so splatnostou dfia 19.3.2012, fakturu €. 1120533625 na sumu 32,13 eur so splatnostou
dfia 23.5.2012, ktoré odporkyha nezaplatila riadne a v€as. Z toho dévodu navrhovatel od predmetnej
zmluvy odstupil.

Zo Zmluvy o pripojeni ,MAX* & XXXXXXXX zo dia 24.3.2010 sud zistil, Ze sa u€astnici konania dohodli
na poskytovani verejnej elektronickej komunikacnej sluzby MAX multimedia, za poplatok vo vyske
mesacne 19,92 eur a odporkyha sa zaviazala platit za poskytnuté sluzby.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlav, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v zneni tu¢innom ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom,
ods. 2 ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné, ods. 3 dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti, ods.
4 spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika v zneni Gu&innom ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach



zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla ustanovenia § 43 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 610/2003 Z. z. v platnom zneni, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje uc€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni uréeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud v sulade s navrhom posudzoval uplatneny narok navrhovatela
ako narok na zaplatenie dohodnutej ceny poskytnutych sluzieb z pravneho vztahu uéastnikov
zalozeného na zaklade uzavretia Zmluvy o pripojeni podla cit. ustanovenia § 43 ods.1, 2 zakona ¢.
610/2003 Z.z., s predmetom poskytovania odplatnych elektronickych komunikaénych sluzieb (verejnych
telekomunikacnych sluzieb), definovanych v citovanom zakone a v Zmluve o pripojeni, ked ucastnici
uzavreli kipnu zmluvu, ktora ma charakter spotrebitelskej zmluvy. Navrhovatel si svoju zmluvnu
povinnost’ splnil, poskytol odporkyni telekomunikaéné sluzby, ktorych uhradu si uplatnil v sulade so
zmluvou predlozenymi fakturami. Odporkyna si vSak povinnost uhradit’ faktury navrhovatelovi za
poskytnuté sluzby poskytované v sulade s predmetnou zmluvou nesplnila v lehote splatnosti jednotlivych
faktar, ktorymi jej boli Gctované mesacné poplatky za uzivanie sluzieb. Sud povazoval za dévodnu
poziadavku navrhovatela na zaplatenie zalovanej sumy v sulade s predlozenymi faktdrami a navrhu
vyhovel.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Europskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s
plnenim penazného dihu.

Sud zaroven ulozil odporkyni povinnost zaplatit popri istine aj Urok zomeskania v zakonnej vyske uréeny
nariadenim vlady SR tak, ako to vyplyva z vysSie citovaného zakonného ustanovenia § 3 ods. 1 tohto
nariadenia, ked' vySka uroku z omes$kania je o 8 percentudlnych bodov vys8ia ako zékladna urokova
sadzba Europskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania. Sud ulozil odporkyni povinnost
zaplatit urok z omeskania vzdy odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych faktar.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku tak, Ze plne
uspesSnému navrhovatefovi sud priznal nahradu inych trov konania vo vySke 26,50 eur za zaplateny
sudny poplatok, a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 210,84 eur za 3 ukony pravnej pomoci
( priprava a prevzatie, pisomné podanie navrhu, u¢ast na pojednavani dfia 17.12.2014) a 31,53 eur, 2
X rezijny pausal a 7,81 eur, 1 x reZijny pausal a 8,04 eur, ndhrada straty ¢asu za uc€ast na pojednavani
dfia 17.12.2014 cesta Bratislava - Trnava a spat’ za 2 polhodiny x a 13,40 eur, cestovné za pouzitie
motorového vozidla za ugast’ na pojednavani dha 17.12.2014 cesta Bratislava - Trnava a spat’ spolu
57,45 eur, vietko vratane DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa zak. €. 233/1995 Z.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



