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Uznesenie

Okresny sud Galanta, vo veci starostlivosti sidu o mal. dieta: W. S., nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodicov -
matky: K.. H. S., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. €. XX, v konani zastupena: JUDr. K. H., advokatka so sidlom
L. & XX, F.aotca: K.. U. S., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X, T. X, C. C., v konani o navrhu matky na Gpravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu do rozvodu manzelstva, o navrhu matky
na zmenu predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud meni uznesenie Okresného sudu Galanta €. k. 12P/202/2013 - 20 zo dha 26.9.2013 tak, zZe uklada
otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletej W. S. sumou vo vySke 300,- Eur mesacne, kde vyzivné
je splatné vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po¢nidc diiom nariadenia
predbezného opatrenia, az do pravoplatného skoncenia tohto konania.

odovodnenie:

V predmetnom konani sa rozhoduje o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na
¢as do rozvodu manzelstva na navrh matky, doru€eny tunajSiemu sudu dia 9.4.2014, v ktorom sa vo veci
samej matka domaha zverenia maloletej W. do osobnej starostlivosti, otca Ziada zaviazat’ na platenie
vyzivného vo vySke 400,- Eur a styk otca s maloletou Ziada ur€it’ len za pritomnosti matky.

Navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu drfia 19.11.2014, matka v rédmci predmetného konania
prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne Ziadala zmenu predbezného opatrenia €. k. 12P/202/2013
- 20 zo diia 26.9.2013, ktorym sud uloZil otcovi povinnost prispievat maloletej vyZivhym vo vyske 30%
Zivotného minima, a Ziadala uloZit' otcovi povinnost' prispievat na vyzivu maloletej sumou 500,- Eur
mesacne pocnuc mesiacom november 2014, vzdy do 15-teho dfa toho ktorého mesiaca vopred k rukam
matky. Svoj navrh odévodnila tym, Ze maloletd v septembru 2014 nastupila do 1. ro€nika z&kladnej Skoly
s ¢im mala matka spojené zvySené vydavky na maloletd. Otec na maloletu prispieva sumou 30,- Eur
mesacne, tento prispevok v3ak nepostaduje na zabezpec€enie ani najzakladnejSich potrieb malolete;,
ktoré hradi inak vyluéne matka zo svojho prijmu. Otec inak na maloletl neprispieva. Matka sa obava,
Ze stanovenie riadneho vyZivného je vzhfadom na Stadium konania v nedohladne.

Otec sa po nahliadnuti do spisu oboznamil s ndvrhom matky, ku ktorému sa pisomne vyjadril dfia
4.12.2014 tak, Ze tento nepovaZuje za opodstatneny, najma s poukazom na prebiehajuce konanie o
navratenie dietata pre neopravnené premiestnenie maloletej matkou na uzemie SR, taktiez neuznal
niektoré matkou uvadzané vydavky najma Ciastky, ktoré matka venuje rodic¢om, &i stahovaniu veci
z ich spolo¢ného bydliska v T., taktieZ Ze matka opakovane klamlivo navy3Suje Ciastky nakladov na
dieta, ked' paudalne prepisuje sumu ,vzorového mesiaca maj 2014“ vo vyske 418,- Eur do kazdého
mesiaca az doposial, priom su¢astou matkou uvadzanych nakladov je kazdy mesiac aj gitara, o ktore;j
kaZzdomesacnej kupe otec nema vedomost. Otec taktieZ poukazal na skutonost, Ze na tunajSom sude
sa vedie konanie o vykon rozhodnutia pod sp. zn. XXEm/X/XXXX ohladom styku dietata s otcom. Otec



pripojil vy€islenie vydavkov na dieta, ktoré uhradza, &im preukazuje, Zze matka nehradi sama vsetky
vydavky na dieta.

Sud sa oboznamil s navrhom matky, vyjadrenim otca a obsahom spisového materialu konani vedenych
na tunajSom sude pod sp. zn. 12P/108/2014 o uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti do rozvodu
manzelstva a sp. zn. XXP/XXX/XXXX o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletej na
¢as po rozvode, taktiez sp. zn. XXP/XXX/XXXX o predbeznom opatreni.

Uznesenim tunajieho sudu €. k. XXP/XXX/XXXX - 20 zo dia 26.9.2013 bolo nariadené predbezné
opatrenie, ktorym bola otcovi uloZzena povinnost prispievat na vyzivu maloletej Niny mesa¢ne sumou vo
vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta podfa § 2 ods. 2 pism.
c) zak. €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime, ktoré je splatné vZdy do 15 - teho dfia toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky, az do pravoplatného skon&enia konania o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu.

Z konania prebiehajuceho na tunajSom sude pod sp. zn. XXP/XXX/XXXX o rozvode manzelstva a
uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej na €as po rozvode bolo zistené, Ze sud dia 6.11.2014
nariadil vo veci vychovné opatrenie a konanie o Uprave rodiCovskych prav a povinnosti na ¢as po
rozvode prerusil, a to s poukazom na to, ze v priebehu konania bolo zistené, ze otec ziadostou zo
dria 21.10.2014 poziadal Urad pre medzinarodnopravnu ochranu deti v Brne o pomoc pri navrateni
maloletého dietata do Ceskej republiky v zmysle &l. 8 Dohovoru &. 119/2001 Z. z. o obg&ianskopravnych
aspektoch medzinarodnych unosov deti ( dalej len Dohovor). Drfia 31.10.2014 splnomocnil Centrum pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze, Spitalska 6, Bratislava na zastupovanie vo veci navratenia
dietata. Z Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze bolo z oznamenia zo dfia 26.11.2014
zistené, Zze v predmetnej veci prebieha mediacia rodi€ov a v pripade, Ze bude nelspedna bude otec
odkazany na podanie navrhu na navratenie dietata na OS BA I. Podla &l. 16 Dohovoru, po doru¢eni
oznamenia o neopravnenom premiestneni alebo zadrzani dietata podla ¢lanku 3 sa justi¢né alebo
spravne organy zmluvného Statu, na ktorého uzemie bolo dieta premiestnené alebo na ktorého uzemi
je zadrziavané, zdrzia rozhodovania vo veci opatrovnickeho prava, az kym sa nerozhodne, Ze navrat
dietata sa podfla tohto dohovoru neuskutoéni, okrem pripadu, ked v primeranej lehote po doruc¢eni
oznamenia nebola podana Ziadost podfa tohto dohovoru. Sud naslednym dotazom na Okresny sud
Bratislava |., ktory je v zmysle § 14a zak. €. 371/2004 Z. z o sidlach a obvodov sudov SR prisludny vo
veciach vratenia maloletého dietata, ktoré bolo neopravnene premiestnené alebo zadrzané, pre obvod
Krajského sudu v Trnave, zistené, Ze navrh na navratenie maloletej W. S., nar. XX.X.XXXX doposial ku
dfiu vydania tohto rozhodnutia nebol podany, teda sa také konanie zatial nevedie.

Podla § 74 ods.1 a 2 veta prva O.s.p., pred za¢atim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie,
ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Prislusny na nariadenie predbeZzného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., ndvrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata.

Podla § 75 ods. 4, O.s.p.., 0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.



Podfla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym u€astnikom az spolu s
uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 75 ods. 9, veta prva O.s.p., rozhodnutie o predbeznom opatreni sid odosle najneskér do troch
dni od jeho nariadenia.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbeZznym opatrenim mézZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 162 ods. 1, 2 O.s.p., pri rozsudkoch predbeZne vykonatefnych plynie lehota na plnenie od
ich doru€enia. PredbezZne vykonatelné su rozsudky odsudzujuce na plnenie vyzivného alebo pracovne;j
odmeny za posledné tri mesiace pred vyhlasenim rozsudku.

Podla § 167 ods. 2, O.s.p., pre uznesenia plati, Ze ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

Podla § 62 ods.1 az 5 ZR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodic¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne
stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o0 domacnost. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods.1 veta prva ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Po preskimani spisovych materialov spisov 12P/108/2014 a 13P/288/2013 bolo zistené, Ze matka ma
za obdobie od septembra 2013 do septembra 2014 priemerny &isty mesacny prijem priblizne 1.700,-
Eur, jej aktualny prijem zo spisu vSak nevyplyva, resp. ho matka s podanim svojho navrhu nepreukazala.
Do priemerného prijmu matky boli zapocitané prijmy z timoc€nickej €innosti v Eurépskom parlamente,
najomné vyplatené od Y. Z., priiem z Q. E. a pridavok na dieta, ktoré potvrdenia o prijme matka
v priebehu konani zaloZila do spisu. Okrem tohto prijmu otec posielal matke titulom vyZivného na
maloletu do jula 2014 priblizne 400,- Eur mesacne, priom od augusta posielal z dbvodu nariadeného
predbezného opatrenia tunajSieho sudu uz len sumu 30,- Eur mesacne. Iné prijmy matke zo spisove;j
dokumentacie nevyplyvaju, resp. ich nevydokladovala. Vydavky matky na maloleté dieta na mesiac m3j
2014 matka vydislila vo vyske 440,80 Eur (strava 150,- Eur, volno€asové aktivity - krizky - hracky - knihy,
DVD, kino - hoplaland - babysitting spolu 112,- Eur, oble€enie a obuv 74,- Eur, $kblka 22,- Eur, vytvarné
potreby 10,- Eur, hygienické potreby 10,- Eur, gitara 51,90 Eur a ladi¢ka na gitaru 10,90 Eur). Tento
vzorec matka opakovane pouzivala aj v dalSich mesiacoch, okrem augusta, kde pribudol k vydavkom
aj tdbor Footbalandia 50,- Eur, tane¢ny tabor v Trnave 70,- Eur, kupalisko Galandia 50,- Eur a nasledne
v septembri aj pomocky do Skoly pre prvy ro€nik, Skolska taska, knihy, hygienické pomécky do Skoly,
kredit do Skolského automatu spolu vo vySke 220,- Eur, nasledne kriuzky 25,- Eur, S$kolska jedaleri 22,61
Eur, $kolsky klub 12,- Eur, oble&enie a topanky do $koly 250,- Eur, prispevok ZRPS 15,- Eur, matka do
vydavkov na maloletd na mesiac september 2014 uviedla aj naklady na prestahovanie veci maloletej z
Prahy vo vy8ke 300,- Eur. Vzhladom na rozsiahlost a nepresnost matkinho vyuétovania sud prihliadal
len na opodstatnené vydavky nevyhnutné na riadny psychicky, fyzicky a socialny vyvin dietata, ked
akceptoval mesacné vydavky na stravu maloletej vo vyske 150,- Eur, okrem mesiacov trvania Skolskej
dochadzky, kde sa dieta stravuje v Skolskej jedalni, na stravovanie ktoré matka dietatu prispieva sumou
22,61 Eur, priCom odpogital 1/3 zo 150,- Eur, kedZe dieta obeduje v Skolskom zariadeni, teda mesaéne
na stravu maloletej akceptoval vydavky v sume 122,61 Eur, na oble€enie, obuv a hyg. potreby sud
akceptoval mesacne vydavky vo vySke 100,- Eur, nasledne tieZ aj vydavky na kruzky a Skolsky klub vo
vySke spolu 37,- Eur mesacne, pri€om spolu s vofno-&asovymi vydavkami na maloletu ustalil priemerné
mesacné vydavky matky vo vyske 350,- Eur s tym, Ze akceptoval jednorazové vydavky na dieta, ktoré su



nevyhnutné na zaCiatku Skolského roka. Na byvanie matka prispieva sumou 300,- Eur mesacne rodi¢om,
s ktorymi Zije v spolo¢nej doméacnosti a méa dalej blizSie neSpecifikované mesaéné vydavky vo vyske
209,45 Eur mesacne.

Ohladom prijmov a vydavkov otca zo spisovej dokumentacie vyplyva, Zze od mesiaca maj 2013 do
mesiaca maj 2014 mal priemerny Cisty mesacény prijem vo vySke 5.182,16 Eur, pricom jeho vydavky
predstavovali do jula 2014 najma vyzivné na maloletu vo vySke 400,- Eur a od augusta 2014 vo vySke
30,- Eur mesacne, cestovné naklady spojené s navstevou maloletej dvakrat mesacne 250,- Eur (nafta +
udrzba), pricom nad ramec vyzivného ma otec vydavky na vecné dary a volno-Casové aktivity spojené s
navstevou maloletej za obdobie od oktdbra 2013 do oktébra 2014 priemerne mesacne vo vyske 155,06
Eur. Otec ma dalej mesacné vydavky spojené s doméacou réziou titulom najomného 753,68 Eur, na
elektrinu 125,56 Eur, na telefon 24,18 Eur, na TV a internet 34,87 Eur, zaroveri ma vydavky spojené s
rodinnym domom v Moste, za uelom jeho prevadzky a udrzby vo vyske 102,54 Eur mesacne (elektrina
72,35 Eur, dan 1,81 Eur, odpad 2,92 Eur, vodné sto¢né 8,79 Eur, udrzba zahrady 16,67 Eur).

Sud po preskumani prijmov a vydavkov rodiCov a ich vydavkov na maloleté dieta, na zaklade sudu
dostupnych listinnych dékazov, s poukazom na § 62 ods. 2 zakona o rodine, podla ktorého obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomeroy,
pricom dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov, a vzhladom na skuto€nost, Ze otcov
prijem oddvodriuje platenie vys$Sieho vyzivného, mal sud za to, Ze predbezné zvy3enie vyZivného do
pravoplatného skon&enia konania je opodstatnené. Matka Ziadala predbezne zvysit vyZivné na 500,- Eur
mesacne, avSak vySka takéhoto vyzivného nekoreSponduje s potrebami maloletej a bola by nad ramec
sudom akceptovanych vydavkov na maloletd a nad ramec matkou poZadovaného vyzivného vo veci
samej (400,- Eur). Sud mal teda osvedcené, Ze su tu dévody na predbezné zvySenie vyzivného, preto
matkinmu navrhu giastone vyhovel a zmenil predbeZné opatrenie nariadené uznesenim tunajsSieho
sudu ¢&. k. 12P/202/2013 - 20 zo dna 26.9.2013 tak, ze urcil otcovi povinnost prispievat maloletej sumou
300,- Eur mesacne, kedZe otec az do jula 2014 platil dobrovolne maloletej vyzivné vo vySke 400,- Eur,
pricom vSak na vyzive dietata sa maju podielat’ obidvaja rodi€ia podfa svojich moznosti a schopnosti,
av8ak matka svoju vyzivovaciu povinnost’ Ciasto¢ne kompenzuje aj svojou osobnou starostlivostou o
maloleté dieta, preto mal sud takto zvySené vyzivné vzhladom aj na matkine vydavky na maloletu za
dostadujuce, ktoré zaroven koredponduje aktualnym potrebam maloletého dietata. Matka Ziadala o
zvy&enie vyzivného od novembra 2014, nakolko v3ak toto spatné zvydenie neoddvodnila, sud zaviazal
oca na uhradu zvySeného vyzivného poénuc dfiom nariadenia tohto uznesenia az do pravoplatného
skoné&enia tohto konania, a to pravidelne k 15. diu kazdého kalendarneho mesiaca vopred k rukam
matky malolete;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na podpisany sud.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Toto uznesenie nadobuda vykonatelnost diiom jeho doru€enia povinnému (otcovi).



