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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Méria Suleja a sudcov
JUDr. Ing. Miroslava Mandaka a Mgr. lvany Datlovej, na verejnom zasadnuti diia 11. januara 2023 v
trestnej veci obzalovanej Z.. W. Q. za precin poSkodzovania cudzich prav podla § 376 Tr. zak., o odvolani
obzalovanej proti rozsudku Okresného sudu Zvolen zo dfia 12.08.2022, sp. zn. 2T/2/2022 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. odvolanie obzalovanej Z.. W. Q. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bola obZalovana Z.. W. Q. uznana za vinnu z predinu
poskodzovania cudzich prav podla § 376 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

presne nezisteného dfa v obdobi odo dfiia XX. XX. XXXX do dfa XX. XX. XXXX z doposial' nezisteného
miesta neopravnene spristupnila A.. I. Z. a A.. U. G. prostrednictvom telefonneho Cisla XXXX XXX
XXX a W. I. prostrednictvom telefénneho &isla XXXX XXX XXX sukromné fotografie, na ktorych mala
posk. A.. S. Z. obnazené intimne Casti tela, pricom tieto fotografie ziskala neopravnenym zédsahom do
sukromnej elektronickej konverzacie J. Q., ktoru prostrednictvom S. sprav viedol s poSkodenou, ¢im
spbsobila vaznu ujmu na pravach posk. A.. S. Z., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. XXXX/X, XXX
XXY. naruSenim jej manzelstva.

Za to jej bol podla § 376 Tr. zak. s pouzitim § 56 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2, 3, § 36 pism. j/ Tr.
z&k. uloZeny pefiazny trest vo vymere 500,- Eur.

Podla § 57 ods. 2 Tr. zak. zaplatena suma penazného trestu pripada statu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. sud ustanovil pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, nahradny trest odriatia slobody vo vymere 1 mesiac.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud odkazal poSkodenu A.. S. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/
X, XXX XX'Y. s jej narokom na nahradu 8kody na obcianske sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podala obZalovana prostrednictvom svojho obhajcu priamo na hlavnom
pojednavani odvolanie, ktoré prostrednictvom neho oddvodnila pisomnym podanim doruéenym
okresnému sudu dna 27.09.2022, a to proti vyroku o vine.

Najprv poukazala na vyrokovu c&ast napadnutého rozsudku, s ktorou sa v8ak nestotoznila a
nepovazovala ju za spravnu. Argumentovala tym, Ze od pociatku poprela spachanie skutku, av3ak
prvostupriovy sud jednostranne hodnotil dékazy v jej neprospech, pricom vychadzal z domnienky,
Ze mohla mat motiv na také konanie, napriek tomu, Ze existovala rozumna pochybnost o tom, Ze
skutok spachala. Predmetné fotografie nikdy neposlala z mobilného telefénu, ktory nebol jej a kedze
ho nechavala v kancelarii, niekto to zneuzil vysSie uvedenym spdsobom, nakolko mala v praci dost
nepriatefov. Ak poskodena uviedla, Ze fotografie posielala na mobilny telefon, ktory pouzival jej manzel,
neslo o jeho sukromny telefén, resp. &islo, naopak, islo o firemny mobilny telefén.



Konajuci sud nespravne vyhodnotil aj naplnenie objektivnej stranky skutkovej podstaty uvedeného
precinu, t.j., Ze konanie spdsobilo vaznu ujmu na pravach poskodenej, pri ktorej posudzovani je potrebné
vychadzat z okolnosti konkrétneho pripadu, povahy spdsobenej ujmy a vzniknutych nasledkov. Okresny
sud vSak zohladnil len verbalne prejavy poskodenej a jej manzela v tom smere, Ze ich vzajomné vztahy
v manzelstve ochladli, ked svedok, manzel poskodenej, uviedol, Ze sa vzajomna dbvera oslabila, uz to
nie je to, ¢o byvalo a ich vztah ochladol. Napriek tomu v8ak mozno konstatovat, Ze stale ostali manzelmi,
ich manzelstvo je funkéné a poSkodena nemala Ziadne problémy ani v zamestnani, hoci je ucitelka na
gymnaziu. Za takejto situadcie nemozno déjst k zaveru, Ze by konanie uvedené v obZalobe spdsobilo
poskodenej vznik vaznej ujmy na pravach. Naviac, na naplnenie tohto znaku nepostacuje len hrozba
alebo predpoklad, musi ist’ o objektivny stav.

Konanie poSkodenej ma znaky ur€itej sexualnej deviacie, nakofko predmetné fotky posielala dih&iu
dobu nielen svojmu manzelovi, ale aj jej manzelovi, pri €om pocitovala ur€itu sexualnu stimulaciu.
Nie je normdlne, aby si stredo3kolska ucitelka fotila vlastné pohlavie a posielala ho do digitalneho
priestoru bez akejkofvek kontroly, najma ak i8lo o velké mnozZstvo fotografii. Z tohto mozno vyvodit,
Ze manzelstvo poskodenej bolo vazne narudené davno predtym, ako sa stal skutok. Na druhej strane,
tazko mozno povazovat za funkéné manzelstvo, ked jeden z partnerov posiela svoje intimne fotografie
fakticky cudziemu €&loveku, a preto dany skutok na takomto stave nemohol ni¢ zmenit, ani zhorsit.
NemozZno opomenut ani to, Ze okresny sud &iasto&ne uznal takito argumentaciu, avSak len v pripade
dcéry poSkodenej, ked toto konstatovanie zo skutkovej vety napadnutého rozsudku vypustil.

Dalsim pochybenim bolo to, Ze konanie uvedené v skutkovej vete nenaplnilo tzv. materialnu stranku
daného precinu, pretoZe boli naplnené zakonné podmienky vyplyvajuce z ust. § 10 ods. 2 Tr. zak. tzv.
materialny korektiv, nakofko jeho celkové zdvaznost bola len nepatrna, a preto mohlo ist maximalne o
priestupok. Vyplyva to zo spdsobu vykonania &inu, jeho nasledkov, okolnosti, za ktorych bol spachany,
miery zavinenia a pohnutky.

Vzhladom k tomu navrhla, aby krajsky sud podla § 321 ods. 1 pism. b), ¢), d) Tr. por. napadnuty rozsudok
okresného sudu zrusil a podfa § 285 pism. b) alebo c) Tr. por. ju spod obZaloby oslobodil.

Na verejnom zasadnuti, ktoré bolo vykonané v nepritomnosti obZalovanej a poskodenej, prokurator
krajskej prokuratury povazoval napadnuty rozsudok za zakonny, obZalovanej bol uloZeny aj primerany
trest, a preto navrhol, aby jej odvolanie bolo zamietnuté ako nedévodné.

Naproti tomu obhajca obZalovanej zotrval v plnom rozsahu na pisomnych dévodoch uvedenych v
odvolani. Zdéraznil, Ze pri najnepriaznivejSej moznosti pre obZalovanu by mohol byt skutok eventualne
posudeny len ako priestupok. Okresny sud ujmu na pravach poSkodenej oddvodnil len formalne,
naviac, v su€asnosti sa obdobné pripady na socialnych sietach stavaju. Navrhol, aby krajsky sud
napadnuty rozsudok okresného sudu zru$il a vratii mu vec na nové prejednanie a rozhodnutie,
alebo obZalovanu spod obzZaloby oslobodil, pripadne vec postupil prislusnému spravnemu organu na
prejednanie priestupku.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci zistil, Ze odvolanie podala obZalovana ako opravnend
osoba v zakonnej lehote, proti rozhodnutiu, proti ktorému bolo pripustné. Néasledne preskumal v
intenciach § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost' a odévodnenost’ nielen napadnutého vyroku o vine, proti
ktorému podala obZalovana odvolanie, ale taktiez aj zdkonnost a oddévodnenost vyrokov o treste a o
nahrade Skody, kedZe maju vo vyroku o vine podklad. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, by
prihliadol len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por., ¢o vSak zistené
nebolo. Po uvedenom procesnom postupe dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovanej nebolo podané
dévodne.

Sud prvého stupia, pri dodrZzani procesného postupu a reSpektovani prava obzZalovanej na obhajobu,
rozhodol na hlavhom pojednavani v sulade s vysledkami vykonaného dokazovania. V tomto smere
vykonané dbkazy spravne vyhodnotil a to jednotlivo, ako aj v ich suhrne, odévodnenie jeho rozhodnutia
zodpoveda vsetkym hladiskam obsiahnutym v ust. § 168 ods. 1 Tr. por., prejednavanému pripadu
venoval nalezitu pozornost a nemozno mu v tomto smere ni¢ podstatné vycitat. Strune vyloZil, ktoré
skuto€nosti vzal za dokazané, o ktoré dbkazy svoje skutkové zistenia oprel a akymi itvahami sa spravoval
pri hodnoteni vykonanych dbkazov tiez vtedy, ak si navzajom CiastoCne odporovali. Z odévodnenia
napadnutého rozsudku je zaroven zistitefné, akymi pravnymi uvahami sa prvostupriovy sud spravoval,



ked posudzoval dokazané skuto€nosti podla prislusného ustanovenia zakona v otazke viny obZalovane;j
a spravne postupoval, ked ju v kone€nom désledku uznal za vinnu z pre€inu poSkodzovania cudzich
prav podla § 376 Tr. zak. Krajsky sud v podrobnostiach poukazuje na odévodnenie rozsudku okresnym
sudom, najma na stranach €. 5 a 6, s ktorym sa v plnom rozsahu stotoznil.

V ramci odvolacieho konania bola venovana pozornost aj odvolacim namietkam obZalovane;j, ktoré
v8ak nebolo mozné akceptovat’ v takom rozsahu, ktory by viedol k inému meritérnemu rozhodnutiu vo
vyrokoch o vine, o treste alebo o nahrade Skody.

V prvom rade krajsky sud zdéraziuje, Ze vykonanym dokazovanim bolo jednoznacne preukazang, Ze
skutok, kladeny obZalovanej za vinu, sa stal, a to tak ako je uvedeny v skutkovej vete napadnutého
rozsudku, €o nespochybnila ani samotna obZalovana. Jej obhajoba spocivala predovietkym v tom, Ze
uvedeny skutok nespachala, pretoZze sa ho dopustila ind osoba. V tomto smere jej obhajobu vyvracia
suhrn vykonanych dokazov, ktoré na sebe nadvazuju, dopifiaju sa a nepochybne preukazujl, Ze prave
obZalovand bola tou osobou, ktora uvedeny skutok spachala. Ide predovdetkym o vypovede svedkyne
posSkodenej A.. Z., A.. U. G, W. I, A.. O. J. a A.. |. Z,, ako aj vykonané listinné dOkazy, ktoré je
potrebné vyhodnotit vo vzajomnych suvislostiach, vratane ich obsahu a €asového sledu, €o okresny sud
dostatoCne vykonal a bolo by nadbytoéné opakovat to. E. ramec uvedeného krajsky sud poznamenava,
Ze nemozno opomenut motiv a ciel konania obsiahnutého v skutkovej vete napadnutého rozsudku. Bolo
prirodzenym, Ze zaslanie fotografii obnaZenych intimnych Casti tela poSkodenej manzZelovi obZalovane;,
zasiahlo prave obzalovanu a nie inu osobu, kedZe tato skutoénost’ ju nepochybne ranila, a zaroveri bola
motivom jej dalSieho konania. Nasledne v8ak mozno jednoznacne ustalit, Ze cielom obZalovanej nebolo
len vyrieSenie vzniknutej situdcie so svojim manzZelom, ale aj snaha spésobit’ vaznu ujmu na pravach
poskodenej, a to nielen spristupnenim tychto fotografii svedkyniam A.. U. G. a W. |., ale predovSetkym
spristupnenim tychto fotografii manzelovi poSkodenej A.. |. Z. a tym dosiahnut’ vazne naru$enie vztahov
medzi nim a poSkodenou. Zasadnou bola aj skuto€nost, Ze predmetné fotografie mali vysostne intimny
charakter, a prave ich zverejnenie tretim osobam vyrazne a citelne zasiahlo pravo poskodenej na
ochranu jej osobnosti a sukromia.

V tomto kontexte nemozno v danom pripade aplikovat ust. § 10 ods. 2 Tr. zak., tzv. materialny korektiv,
nakolko prave vzhfadom na spésob vykonania ¢inu a jeho nasledky, ked doSlo k neopravnenému
zverejneniu tajomstva obrazového zdznamu uchovavaného v sukromi iného az trom osobam, vratane
manzela posSkodenej, ako aj to, Ze obzalovana konala v tzv. priamom umysle a jej pohnutkou bolo po
zisteni, Ze poSkodena poslala jej manzelovi fotografie intimneho charakteru, nielen vzniknutu situaciu
rieSit’ so svojim manzelom, ale predovSetkym aj poSkodenej spdsobit vaznu ujmu na pravach, najma v
ramci manzelského spoluzitia.

Suhrn vykonanych dbkazov vyznievajucich v neprospech obZalovanej, ktoré na seba nadvazuju a
dopiniaju sa, po komplexnom zhodnoteni, bertc do tvahy ich silu a hodnotu, totiz nielenZe vyvracia jej
obhajobu a skuto&nosti vyplyvajuce z d6kazov vyznievajucich eventualne aj v jej prospech, ale zaroven
spolahlivo a jednoznacne preukazuje, Ze obZalovana spachala skutok tak, ako bol ustaleny okresnym
sudom, ktory ho su€asne nalezite pravne kvalifikoval. Za danej dbkaznej situacie nebolo namieste
aplikovat zadsadu v pochybnostiach v prospech obzZalovane;.

Obzalovana priamo nenapadla vyrok o treste, avSak krajsky sud preskumal jeho zakonnost a
oddvodnenost, kedZe mal vo vyroku o vine svoj podklad.

Okresny sud u obZalovanej spravne zistil existenciu jednej polahlujucej okolnosti, a to, Ze pred
spachanim trestného &inu viedla riadny Zivot (ust. § 36 pism. j) Tr. zak.), su€asne nezistil existenciu
Ziadnej pritaZzujucej okolnosti. V désledku toho mohol obZalovanej ukladat, po znizeni hornej hranice
zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu (ust. § 38 ods. 3, ods. 8 Tr. zak.), trest odnatia
slobody az na 16 mesiacov, zarover dostatoCne prihliadol aj na mieru zavaznosti pofahéujucej okolnosti,
ktora bola pomerne vyznamna v prospech obZalovanej (ust. § 38 ods. 2 Tr. zak.). NemoZno opomenut,
Ze v danom pripade iSlo o Specificky druh trestnej &innosti, ked obZalovana zvolila v urCitej Casti
nevhodny a nezakonny spOsob reakcie a rieSenia citlivej osobnej a partnerskej situacie, na vzniku ktore;j
sa vbbec nepodielala, ¢o ju vSak nezbavuje trestnej zodpovednosti.

Okresny sud vzhlfadom na v8etky podmienky vyplyvajuce z prislusnych ustanoveni Trestného zakona
postupoval spravne, ked obZalovanej neuloZil najprisnejSi druh trestu, a to trest odfatia slobody, ale
ulozil jej miernejsi, alternativny druh trestu, a to penazny trest vo vymere 500,- Eur, prihliadajuc aj na
ust. § 57 ods. 1 Tr. z&k. KedZe uloZenie takéhoto druhu trestu bolo odévodnené aplikovanim ust. § 56
ods. 2 Tr. zak., pretoZe trest bol ukladany za precin, pri€¢om vzhladom na povahu spachaného precinu
a moznost napravy obZalovanej, ktord doposial viedla riadny Zivot, nebol trest odfiatia slobody uloZeny.
Taktiez uloZenie nahradného trestu odfatia slobody vo vymere 1 mesiac bolo v sulade so zakonom.



UloZenie penazného trestu a na to nadvazujuceho nahradného trestu odnatia slobody, v danych
vymerach, zodpoveda vsetkym poZiadavkam vyplyvajucim z ustanoveni Trestného zakona, ktoré
upravuju zasady ukladania trestov a su€asne v dostato€nom rozsahu obsahuje prvky generalnej a
individualnej prevencie, ako aj prvok represie a postaCuje na zabezpecenie dosiahnutia ucelu trestu
vyplyvajuceho z ust. § 34 ods. 1 Tr. zak.

Obzalovana priamo nenapadla ani vyrok o nahrade 8kody, av3ak krajsky sud preskumal aj jeho
zakonnost a odévodnenost, pretoZze mal vo vyroku o vine svoj podklad.

Okresny sud odkazal poSkodenu A.. S. Z. s jej narokom na nahradu $kody na ob¢ianske sudne konanie
(spravne malo byt uvedené na civilny proces), ktora Ziadala sumu 1.500,- Eur za poSkodenie dobrého
mena. Nakolko odvolanie proti tomuto vyroku nebolo podané v neprospech obzalovanej Ziadnou s
opravnenych os0b, a akakolvek jeho zmena by bola v jej neprospech, ¢o by v8ak bolo nepripustné a v
rozpore so zasadou tzv. zdkazu ,reformatio in peius®, preto, odhliadnuc od dalSieho, bol aj tento vyrok
v sulade so zdkonom.

Podfla § 319 Tr. por. odvolaci sud odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dévodné.

Krajsky sud po preskimani zakonnosti a odévodnenosti napadnutych vyrokov o vine, o treste a o
nahrade Skody, s poukazom na vysSie uvedené dbvody, o odvolani obZalovanej, povazujuc ho za
neddvodné, rozhodol v sulade s citovanym ustanovenim Trestného poriadku, tak ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti rozsudku.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



