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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin samosudkynou JUDr. Michaelou Braskovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta

Maximilian Stanciak, nar. 10.05.2008

zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodigov, matky
L.. M. G, F.. G, D.. XX XX.XXXX, N. F. V. XXXX/X, O., pravne zastupenej AK JUDr. Silvia Tatarkova,
s.r.o., sidlo E.B. Lukaca 2, Martin a otca L.. O.F. Z., F.. Z., D.. XX.XX.XXXX, N. G. D. H. XXX, pravne
zastapeného JUDr. Luciou DaniSoviCovou, advokatkou, sidlo AK Drieflova 1/D, Bratislava, malolety
bytom u matky v konani o ndvrhu matky o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
a o navrhu otca o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovsku dohodu vtomto zneni:

Malolety O. Z., D.. XX XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, ktordje povinné
zabezpedit sustavnu a déslednu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého
dietata, maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Otec sa zavazuje platit namaloletého O. Z.L., D.. XX.XX.XXXX od 01.08.2014 do 30.11.2014
vyzivné vo vyske 200,-Eur mesacne a od 01.12.2014 vyzivné vo vyske 380,-Eur mesacne, z toho bezné
vyzivné vo vyske 350,-Eur mesaéne k rukdm matky a 30,-Eur mesacne na tvorbu Uspor na osobitny ucet
maloletého zriadeny matkou vZzdy do 15-teho dria v mesiaci vopred.

Matka sa zavazuje zriadit maloletému O. Z., D.. XX.XX.XXXX osobitny ucet na prijem Casti
vyzivného na tvorbu Uspor a oznamit' pisomne jeho Cislo otcovi v lehote najneskdr do 7 dni od jeho
zriadenia.

Nedoplatok na vyzivhom od 01.08.2014 do 30.11.2014 na maloletého O. Z., D.. XX.XX.XXXX otcovi n
evznikol

Na nakladanie s prostriedkami na osobitnom uéte maloletého dietata je potrebny suhlas sudu.
Otec je opravneny stretavat sas maloletym O. Z., D.. XX.XX.XXXX takto :

kazdy parny tyZden v kalendarnom roku od Stvrtka od 16.00 hod. do pondelka do 08.00 hod. nepretrzite,
s vynimkou prazdnin a sviatkov, kedy je opravneny stretavat sa s maloletym dietatom takto :



pocas vianoCnych sviatkov kazdy kalendarny rok od 26.12. od 08.00 hod. do 02.01. nasledujuceho
kalendarneho roka do 18.00 hod. nepretrzite,

pocas jarnych prazdnin kazdy parny kalendarny rok od soboty bezprostredne predchadzajucej zaiatku
jarnych prazdnin od 09.00 hod. do najbliZSieho piatku do 18.00 hod. nepretrZite,

pocas velkonoCnych sviatkov kazdy neparny kalendarny rok od Stvrtka predchadzajuceho Velkému
piatku od 09.00 hod. do utorka nasledujiceho po Velkono¢nom pondelku do 18.00 hod. nepretrzite,

pocas letnych prazdnin kazdy kalendarny rok od 15.07. od 09.00 hod. do 31.07. do 18.00 hod. a od
15.08. od 09.00 hod. do 31.08. do 18.00 hod. nepretrzite,

pocas jesennych prazdnin kazdy parny kalendarny rok od 09.00 hod. prvého dra jesennych prazdnin
vyhlasenych vyhlaskou MS SR do 18.00 hod. posledného dria jesennych prazdnin vyhlasenych
vyhlaskou MS SR nepretrzite.

Otec si maloleté dieta prevezme pred domacnostou matky a po ukonceni styku odovzda maloleté
dieta matke pred touto domacnostou.

Matka je povinndé maloleté dieta na styk riadne pripravit a styk otca s maloletym umoznit.

Rodi¢ia su povinni vpripade, Ze sa styk zo zavaznych dévodov nebude méct uskutoénit oznamit
si navzajom tuto skuto€nost najneskér 48 hodin pred zaciatkom styku, inak bezprostredne po jej vzniku.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 31.07.2014 matka maloletého O. Z.L., D.. XX XX.XXXX
Ziadala, aby sud vydal rozsudok, ktorym bude malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora
ho bude zastupovat a spravovat’ jeho majetok. Zaroven Ziadala, aby otcovi bola uloZzena povinnost
prispievat na maloletého O. Z. vyZivnym vo vySke 650,-Eur mesacne pocnuc diiom 01.08.2014, splatné
vzdy do kazdého 20-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky. Ziadala, aby otcovi bola uloZena
povinnost’ zalozit maloletému O. Z. sporiaci ucet, na ktory je povinny prispievat mesacne sumou vo
vySke 450,-Eur po&nuc driom 01.08.2014, splatnych vZzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred. Zaroveni
Ziadala, aby sud upravil stretavanie otca s maloletym tak, Zze otec je opravneny stretavat' sa s maloletym
O. Z. kazdy parny vikend v sobotu od 08.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 09.00 hod. do 16.00
hod., s tym, Ze otec si prevezme dieta v stanovenu hodinu v bydlisku matky a v mieste bydliska matky
maloletého odovzd4, s tym, Ze matka bude zaviazana maloletého na styk riadne pripravit, pri¢om rodicia
budu zaviazani v pripade, Ze sa styk z vaZznych dévodov nebude méct realizovat oznamit tuto skuto&nost’
druhému rodi¢ovi najneskér v lehote 48 hodin pred zagatim styku.

Nasledne matka ziadala, podanim zo dna 21.08.2014 doru¢enym tunajSiemu sudu dna 21.08.2014
nariadit predbezné opatrenie, ktorym sud do¢asne maloletého O. Z., D.. XX. XX.XXXX zveri do osobne;j
starostlivosti matky a otcovi ulozi povinnost platit na maloletého O. Z. vyzivhé vo vySke 650,-Eur
mesacne pocnuc pravoplatnostou uznesenia, splatnym vzdy do kazdého 20-teho dia v mesiaci vopred
k rukam matky.

Uznesenim ¢.k. 16P/139/2014-43 zo dna 19.09.2014 sud nariadil predbezné opatrenie v zmysle ktorého
maloletého O. Z., D.. XX. XX.XXXX docasne zveril do osobnej starostlivosti matky, otcovi ulozZil povinnost
platit na maloletého O. Z. vyzivné vo vyske 200,-Eur mesacne od 19.09.2014 vzdy do 20-teho dfia v
mesiaci vopred k rukam matky a upravil stretdvanie otca s maloletym tak, Ze otec je opravneny stretavat
sa s maloletym O. Z. kazdy parny tyzden v kalendarnom roku od piatka od 16.00 hod. do nedele do
18.00 hod. nepretrzite, kazdy neparny tyZden v kalendarnom roku od piatka od 16.00 hod. do soboty
do 09.00 hod. nepretrzite, od 26.12.2014 od 19.00 hod. do 02.01.2015 do 19.00 hod. nepretrzite. Na
odvolanie matky Krajsky sud v Ziline uznesenim &.k. 10CoP/84/2014-130 zo diia 28.11.2014 potvrdil
uznesenie okresného sudu vo vyroku o uloZeni otcovi povinnosti platit’ vyZivné na maloletého v sume



200,-Eur mesacne a vo vyroku o zamietnuti navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia vo
zvySku. Zmenil uznesenie okresného sudu vo vyroku o Uprave styku tak, Ze otec je opravneny stretavat
sa s maloletym O. kazdy parny tyZden v kalendarnom roku od piatka od 16.00 hod. do nedele do 18.00
hod. nepretrzite a od 26.12.2014 od 19.00 hod. do 02.01.2015 do 19.00 hod. nepretrzite, s tym, Ze otec
maloletého prevezme v bydlisku matky a po ukon&eni stretnuti maloletého odovzda matke v bydlisku
matky, pricom matka je povinna maloletého na stretnutia riadne pripravit’ a otcovi stretnutia s maloletym
umoznit. Zaroven rozhodol, Ze uznesenie okresného sudu zostava nedotknuté vo vyroku o do€asnom
zvereni maloletého do osobnej starostlivosti matky.

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 10.09.2014, vedenym na tunajSom sude pod sp. zn.
16P/161/2014 sa otec domahal aby sud vydal rozsudok, v zmysle ktorého zveri maloletého O. Z. do
osobnej starostlivosti matky, s tym, ze maloletého budu zastupovat a spravovat jeho majetok obaja
rodiCia, otec bude zaviazany prispievat na vyzivu maloletého O. sumou 200,-Eur mesacne, ktora bude
zasielat vzdy do 15-teho dfia mesiaca vopred k rukam matky a bude upravené stretavanie otca s
maloletym tak, ze otec bude opravneny stretavat sa s maloletym kazdy parny tyzder v mesiaci vzdy v
piatok od 16.00 hod. do nedele do 18.00 hod., kazdy neparny tyzderi v mesiaci vzdy v piatok od 16.00
hod. do soboty do 09.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok pocas jarnych prazdnin uréenych Vyhlaskou
MS SR pre Zilinsky kraj od soboty bezprostredne predchadzajucej zagiatku jarnych prazdnin od 09.00
hod. do najblizSej stredy do 19.00 hod. a kazdy parny kalendarny rok od Stvrtka jarnych prazdnin od
09.00 hod. do najbliz§ej nedele do 19.00 hod., vzdy od 15.07. od 09.00 hod. do 31.07. do 19.00 hod. a
od 13.08. od 09.00 hod. do 20.08. do 19.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok od 24.12. od 09.00 hod.
do 26.12. do 19.00 hod., kazdy parny kalendarny rok od 01.01. od 09.00 hod. do 03.01. do 19.00 hod.
a kazdy parny kalendarny rok od 26.12. od 19.00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 19.00 hod., s
tym, Zze otec si v uréeny Cas preberie maloletého v bydlisku matky a v uréenom ¢ase ho v bydlisku matky
vrati. Matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne pripravit. Otec spolu s navrhom podal aj navrh
na vydanie predbezného opatrenia, ktorym sa otec domahal, aby sud predbeznym opatrenim upravil
jeho stretavanie s maloletym tak, ze je opravneny stretavat sa s maloletym Maximilianom kazdy parny
tyzden v mesiaci vzdy v piatok od 16.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzder v mesiaci
vzdy v piatok od 16.00 hod. do soboty do 09.00 hod., od 26.12.2014 od 19.00 hod. do 02.01.2015
nasledujuceho roka do 19.00 hod., bez pritomnosti matky, s tym, Ze matka odovzda maloletého otcovi v
bydlisku matky a po skonceni styku odovzda otec maloletého matke v bydlisku matky. Matka je povinna
maloletého na styk riadne pripravit.

Uznesenim ¢&.k. 16P/161/2014-41 zo dna 06.10.2014 sud navrh otca na nariadenie predbezného
opatrenia v celom rozsahu zamietol.

Sud uznesenim €. k. 16P/139/2014-140, 16P/161/2014-92 zo dia 05.12.2014 konanie o navrhu matky
o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému vedené na tunajSom sude pod sp. zn.
16P/139/2014 a konanie o navrhu otca o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 16P/161/2014 spojil na spolo&né konanie, s tym Ze obidve konania
budu dalej vedené pod spoloénou sp. zn. 16P/139/2014.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Martin podal dfia 05.09.2014 na Okresny sud Martin spravu z
preSetrenia pomerov zo dna 27.08.2014, kde uviedol, ze odporuca sudu, aby zveril maloletého do
osobnej starostlivosti matky, ktora ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok. Zo strany otca urcit
vyzivné zohladnujuce potreby maloletého a finanéné moznosti a schopnosti otca. Styk s maloletym
upravit na kazdy druhy vikend, od piatku do nedele. Na ¢as do konania a riadneho dokazovania odporugil
upravit styk bez prespania maloletého v domacnosti otca.

Sud vo veci vykonal pojednavanie dna 16.12.2014. Rodi¢ia maloletého na pojednavani uzavreli
rodi¢ovsku dohodu. Dohodli sa o zvereni maloletého do osobnej starostlivosti matky, dohodli sa na vyske
vyzivného na maloletého, dohodli sa na stretavani otca s maloletym.



Matka na pojednavani navrhla aby sud schvalil rodi€ovski dohodu, ktori uzavreli s otcom na
pojednavani. Tuto dohodu povazuje za v zaujme maloletého dietata. Pravna zastupkyrfia matky rovnako
navrhla, aby sud schvalil rodi€¢ovsku dohodu, ktoru rodiia uzavreli na pojednavani, dohoda je v zaujme
maloletého. Uviedla, Ze je dobré, Ze sa rodi€ia dohodli.

Otec na pojednavani uviedol, Ze navrhuje, aby sud schvalil rodi€ovsku dohodu, ktord uzavreli s matkou
na pojednavani. Dohodu povazuje za v zaujme maloletého dietata. Pravna zastupkyria otca navrhla,
aby sud schvalil rodi€ovsku dohodu, ktoru rodi€ia uzavreli na pojednavani, tato je v zaujme maloletého.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodicov, pravnych zastupcov rodi€ov, oboznamil sa s navrhom
matky, s navrhom otca, so spravou z preSetrenia pomerov zo dha 27.08.2014, s prijmovymi, zarobkovymi
a majetkovymi pomermi rodi€ov, s dalSimi listinnymi dékazmi vyZiadanymi sudom a predloZzenymi
rodiémi, s obsahom celého spisu a zistil nasledujuci skutkovy stav:

Rodi¢ia maloletého nie si manZelia. Rodi¢ia maloletého neZiju v spolo¢nej domacnosti. Na pojednavani
sa otec a matka dohodli o zvereni maloletého O.D. Z. do osobnej starostlivosti matky. Otec a matka sa
dohodli aj o vy8ke vyZivného a o stretavani otca s maloletym. Sud mal preukazané, Ze otec pracuje ako
regionalny riaditel v CSOB poistovfia, a.s., pricom v januari 2014 mal &istd mzdu vo vyske 3396,50
Eur, vo februari 2014 vo vyske 2730,93 Eur, v marci 2014 vo vySke 3450,79 Eur, v aprili 2014 vo vyske
2650,42 Eur, v maji 2014 vo vyske 3115,69 Eur, v juni 2014 vo vy8ke 2794,16 Eur, v juli 2014 vo vyske
3849,56 Eur, v auguste 2014 vo vySke 2810,85 Eur, v septembri 2014 vo vyske 3705,12 Eur, v oktobri
2014 vo vyske 2551,30 Eur, v novembri 2014 vo vySke 2225,30 Eur. Matka pracuje pre spoloCnost
INTERCHEMIA Bratislava, spol. s r.o., pricom v januari 2014 mala &isty prijem vo vySke 997,04 Eur, vo
februari 2014 vo vyske 997,00 Eur, v marci 2014 vo vySke 997,07 Eur, v aprili 2014 vo vyske 997,04
Eur, v mdji 2014 vo vySke 897,84 Eur, v juni 2014 vo vySke 1 031,80 Eur, v juli 2014 vo vyske 946,48
Eur, v auguste 2014 vo vyske 994,05 Eur, v septembri 2014 vo vySke 994,05 Eur, v oktobri 2014 vo
vySke 994,05 Eur.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine (dalej len ,ZR*) rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
mdze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia §24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 3 ZR rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno nahradit
dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sudom inak je nevykonatelna.

Podla § 62 ods. 1 ZR plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 ZR obaija rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej drovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 4 prva veta ZR pri ur€eni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 ZR vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 63 ods. 3 ZR ak to majetkové pomery povinného rodi¢a dovoluju, za odévodnené potreby dietata
mozno povazovat aj tvorbu Uspor. V takom pripade sud uvedie pri ureni vyzivného sumu vyzivného,



ktora je uréena na tvorbu uspor, a ulozi povinnému rodi¢ovi, aby tuto sumu poukazoval na osobitny ucet
maloletého dietata, ktory v prospech neho zriadi rodi¢, ktorému bolo maloleté dieta zverené do osobne;j
starostlivosti. Na nakladanie s prostriedkami na u¢te maloletého dietata je potrebny suhlas sudu.

Podla § 75 ods. 1 prva veta ZR pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 76 ods. 1 ZR vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na
mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 ZR pravo na vyZivné sa nepremlCuje. Mozno ho vSak priznat' len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) ziaden z u¢astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania, po komplexnom zhodnoteni a zvazeni vSetkych dékazov
vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a beruc do uUvahy zisteny a preukazany skutkovy
stav rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Sud mal za to, Zze rodiovska dohoda,
ktoru rodiCia maloletého O. Z. uzavreli na pojednavani, nie je v rozpore s jeho zaujmami a preto ju
schvalil. Pokial ide o dohodu rodi€ov o zvereni maloletého do osobnej starostlivosti matky, sud mal
za to, Ze je v zaujme maloletého, nakolko matka zabezpec€uje osobnu starostlivost o maloletého aj v
sucasnosti. Matka je schopna sa o maloletého nalezite postarat. Sud nezistil zZiadne nedostatky ohfadom
starostlivosti matky o maloletého. Otec so zverenim maloletého matke suhlasil. Pokial ide o dohodu
rodiov o vyZivovacej povinnosti otca sud mal za to, Ze s ohladom na prijmové a majetkové pomery
rodiCov, ich vydavky ako aj vydavky, potreby a vek maloletého, tato nie je v rozpore so zaujmami
maloletého. Sud mal za to, Ze s ohladom na prijmové moznosti otca je v zaujme maloletého, aby
otec okrem bezného vyZivného vytvaral pre maloletého Uspory a to na osobitnom uéte maloletého
zriadeného matkou. Sud mal za to, Ze v zaujme maloletého je aj dohoda rodiCov o Uprave stretavania
otca s maloletym, nakolko reSpektuje pradvo maloletého dietata na pravidelny, rovhopravny styk s oboma
rodiémi. Pri rozhodovani sud prihliadal aj na spravu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin, ktory
odporucil zverit maloletého do osobnej starostlivosti matky.

Sud rodiCovsku dohodu schvalil, lebo nezistil Ziadne skutonosti, ktoré by tomu branili, dohoda je v
zaujme maloletého O. Z..

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len
,OSP“) a to tak, ze Ziaden z Uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko ide o konanie,
ktoré sa mohlo zacat' i bez navrhu (§ 81 ods. 1 OSP - konanie vo veciach starostlivosti o maloletych) a
nezistil ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania niektorému z u€astnikov.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho stru€énom oddvodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa otec, pravna
zastupkyna otca, matka a pravna zastupkyna matky vzdali prava na podanie odvolania proti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline (§ 204 ods. 1 OSP).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
OSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny médze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



