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Uznesenie

15C/78/2023

Okresny sud Martin v spore zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. XX, pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria M2 Legal s.r.o., ICO: 53 057 368, so sidlom Zvolenska 4014/31,
036 01 Martin, proti Zalovanej: D. E. nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX E. XXX, pravne zastupena:
Advokatska kancelaria Mgr. Lubica Dendisova, ICO: 50 593 021, so sidlom Holubyho 51/9, 036 01
Martin, o nahradenie prejavu véle, takto

rozhodol:

15C/78/2023
I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnazo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

15C/78/2023

1. Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu dria XX.XX.XXXX sa zalobca doméahal voéi Zalovanej nahradenia
prejavu vble Zalovanej uzavriet so zalobcom kipnu zmluvu o prevode spoluvlastnickeho podielu vo
velkosti 1 k nehnutelnosti nachadzajucejsa v k. u C., obec C., okres B., a to parcele KN-E €. XXX —orna
pbéda o vymere X.XXX m2 evidovanej na LV €. XXX, vedenom F. G. B., katastralny odbor a ndhrady trov
konania.

2. Podanim doru¢enym sudu dria XX.XX.XXXX, v §tadiu konania pred prvym pojednavanim, Zalobca
zobral zalobu spat’ v celom rozsahu a ziadal konanie zastavit z dévodu, Zze medzi u€astnikmi doslo
k mimosudnemu urovnaniu veci. Zaroven ziadal, aby o trovach konania rozhodol sud tak, Ze Ziadny
z UCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60
dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



4.V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud konanie zastavil, nakolko Zalobca vzal svoju
Zalobu spat v celom rozsahu. KedZe k spatvzatiu Zaloby doSlo skér ako sa zacalo predbezné
prejednanie sporu alebo pojednavanie, nebol potrebny suhlas Zalovanej so spatvzatim; jej pripadny
nesuhlas by bol pravne neudinny.

5. Konanie bolo zastavené v désledku spatvzatia Zaloby Zalobcom, ktory tak ucinil v désledku
mimosudneho urovnania veci, kedy v priebehu konania bola medzi stranami uzatvorena kupna zmluva,
ktorej vklad bol povoleny diia XX.XX.XXXX pod znackou V XXXX/XXXX, €.z. XX/XX, €o sud zistil
z aktualneho vypisu z LV & XXX pre k.u. C.. Vzhfadom k tomu, Ze medzi stranami doslo k mimosudnemu
urovnaniu veci a odpadol tak predmet sporu, zodpovednost za zavinenie na zastaveni konania nie je
mozné pri¢itat’ ani jednej zo stran. Zarovern obe strany navrhli také rozhodnutie o trovach konania. Sud
preto o trovach konania rozhodol tak, Ze stranam nepriznal narok na ich nahradu.

6. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud rozhodovat o vrateni zaplateného sudneho poplatku za
navrh podfa ustanoveni zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov.

Poucenie:

15C/78/2023

Proti tomuto uzneseniu, o do vyrokul., nemozno podat odvolanie (§ 359 CSP a contrario).
Proti tomuto uzneseniu, €o do vyroku Il., mozZzno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho
dorucenia na Okresny sud Martin (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolarv\ie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude - Krajskom
sude v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

V Martine dria 30. septembra 2024

Mgr. Martin JaZembovsky



sudca



