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Rozhodnutie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o G.. Y. W., U.. X.XX.XXXX,v konani zast. Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Levice, vysunuté pracovisko Zeliezovce, dieta rodidov: K. H., U.. XX X.XXXX, R.
T.Z. XXX/XX, €. a G. W., U.. XX.XX.XXXX, R. R. XX, N. E., o navrhu K. H., U.. X.X.XXXX, R. T. XXX/XX,
C K., na ustanovenie opatrovnika pre mal. dieta za i&elom podania navrhu na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sid ustanovuje K. H, U.XXXXXX, R. T. XXX/XX, C., za opatrovnika pre mal. Y. W.,
U.. XXX XXXX, na podanie navrhu na vykonanie exekucie a zastupovanie v exeku¢nom konani o
vymozenie zamesSkaného vyzivného a bezného vyzivného pre maloleté dieta.

odovodnenie:

Navrhovatefka - K. H., ktorej bol G.. Y. zverena rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 14.10.2013 &.k.
9P/86/2012-68 do nahradnej osobne;j starostlivosti, sa podanym navrhom domahala, aby ju sud ustanovil
za opatrovniCku pre mal. dieta na podanie navrhu na zac€atie exekulcie na vyZivné pre mal. dieta a jej
zastupovanie v tomto konani.

Z rozsudku Okresného sudu Levice ¢.k. 9P/86/2012-68 zo dria 14.10.2013 bolo zistené, ze sud urdil
rodiCom povinnost prispievat na vyzivu mal. dietata, kazdy sumou zodpovedajucou 30% sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 20. dria toho - ktorého mesiaca vopred k rukam K. H..

Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zdujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzéjom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Rodic¢ia nem6zu mal. dieta zastupovat' v konani, v ktorom ide o vymahanie vyzivného pre mal. dieta,
pretoZe rodi€ia su povinni platit vyzivné. Z tohto dévodu by doslo k rozporu zaujmov medzi rodi¢mi a
mal. dietatom. Sud mal. dietatu ustanovil opatrovni¢ku v osobe K. H. pre zastupovanie v exeku¢nom
konani, ktorej je mal. dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat' odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

dorucenia v Styroch pisomnych vyhotoveniach na Okresny sud Levice.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sidu a ¢oho

sa odvolatel doméha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie  skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



