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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci starostlivosti o mal. C. J., nar. XX.X.XXXX, bytom XXXX/XX J.A.
L. J., C., dieta matky P. J., nar. X.X.XXXX, bytom J. L. J., C. XXXX/XX a otca C. J., nar. XX.X.XXXX,
bytom X., L. Q. XXX/XX, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:
Sud prenasa miestnu prislusnost na Okresny sud Banovce nad Bebravou.
odovodnenie:

Matka maloletého C. J., nar. XX.XX.XXXX podala na tunajSom sude navrh na zagatie konania o zvySenie
vyzivného na maloletého. Z navrhu vyplyva, Ze rozsudkom tunajSieho sudu zo dria 19.9.2012 &.k.
3P/60/2012-20 bol malolety zvereny do jej osobnej starostlivosti a otec bol zaviazany prispievat na
jeho vyzivu sumou 50,- €. Ona sa po rozvode s maloletym prestahovala k svojim rodi€om, ktori jej
pomahaju so starostlivostou o maloletého, aj finan¢ne. V septembri 2014 zacal malolety navstevovat
zakladnu Skolu, kde je potrebné platit’ rozne poplatky a kupovat’ Skolské potreby, nakupit’ oble€enie.
Okrem toho chce, aby navstevoval aj Sportové a mimoskolské aktivity, ktoré su tiez dost narocné. Jej
finanéné moznosti su obmedzené. Po dohode s odporcom, Ze jej bude viac prispievat na syna, aby
mu vytvorila lepSie podmienky na byvanie, prostredie na pripravu do skoly, si zobrala uver, za ktory v
novembri 2014 kupila pre seba a maloletého byt. U rodiCov byva aj jej brat. Ona uz nechce byt odkazana
na pomoc rodi¢ov. Uver splaca v sume 160 € mesacéne. Chce, aby syn vyrastal v prostredi, kde bude
mat vytvorené podmienky, ktoré budu dbélezité pre jeho vyvoj a budicnost. Z uvedenych dévodov sa jej
zvySili naklady na byvanie, tym aj starostlivost a vychovu maloletého. Aj ked je zamestnana, jej prijem
nie je dostacujuci na primeranu starostlivost’ a vyZivu ich syna.

Vo veci starostlivosti o maloletého naposledy rozhodoval Okresny sud Partizanske vo veci sp. zn.
3P/60/2012.

Podla § 177 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku ak sa zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
prislusnost, moze prislusny sud preniest svoju prisluSnost na iny sud, ak je to v zaujme maloletého. Ak
tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

Podla § 88 ods. 1 pism. c) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku namiesto v3eobecného sudu odporcu je
na konanie prisludny sud, v obvode ktorého ma malolety na zaklade dohody rodi¢ov alebo rozhodnutia
sudu, pripadne inych rozhodujucich skutognosti svoje bydlisko, ak ide o vec starostlivosti o maloletych,
konanie o osvojitelnosti, 0 osvojenie alebo o povolenie uzavriet manzelstvo maloletému.

V konani o starostlivosti o maloletého C. J. bol naposledy prisluSnym Okresny sud Partizanske, ktory
vo veci konal naposledy pod sp. zn. 3P/60/2012. Tunaj$i sud by bol miestne prisluSnym aj na konanie
o navrhu matky na zvySenie vyZivného.

V suc€asnosti sa malolety nachadza v uzemnom obvode Okresného sudu Banovce nad Bebravou, kde
byva spolu so svojou matkou. Je v zaujme maloletého, aby v konani pokracoval ako miestne prislusny



ten okresny sud, v izemnom obvode ktorého ma v su€asnosti na zaklade rozhodnutia svojej zakonnej
zastupkyne (matky) svoje bydlisko. UmoZzni sa tym lepSia ochrana jeho prav a zdujmov, ako keby o veci
konal sud, ktory sice je na konanie miestne prisludny, ale je vzdialenejSi od miesta bydliska maloletého.
Maloletého méZze v konani uginnejSie zastupovat’ kolizny opatrovnik pésobiaci v mieste jeho bydliska,
takisto v pripade potreby zistovania jeho stanoviska k navrhu bude vhodnejsie, aby bol vypoduty sudom
v mieste svojho bydliska. Tymto sudom je Okresny sud Banovce nad Bebravou. Z uvedenych dévodov
sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého prenesenie prislusnosti.

Preto sud rozhodol podla citovaného ustanovenia zakona tak, Ze miestnu prislusnost preniesol na
Okresny sud Banovce nad Bebravou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc€enia na tunajSom sude a
to pisomne v 2 vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



