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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci zalobcu: Wiistenrot poistoviia, a. s., Bratislava, Karadzi¢ova 17, ICO
31 383 408, zastupeny Mgr. Miroslavom Vilimom, advokatom, Bratislava, Michalska 9, proti Zalovanému:
W. K., nar. XX XX.XXXX, F. M., S. XXX/X, o zaplatenie 74,37 eura s prisluSenstvom, na odvolanie
zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 12C/83/2013-52 zo dfia 01. jula 2013, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupna zruSuje avecmu vracia na
dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia zamietol Zalobu, ktorou sa Zzalobca domahal vodi
Zalovanému zaplatenia 74,37 eura s urokom z ome$kania 9 % ro¢ne od 16.10.2010 do zaplatenia a
nahrady trov konania a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal. Vecne svoje rozhodnutie odévodnil
tym, Ze z potvrdenia Krajského riaditelstva PZ v Bratislave zistil, Ze dia 18.12.2009
boli Zalovanému odobraté 2 ks tabuliek s evidenénym gislom vozidla (ECV) BA-779BT a osvedd&enie o
evidencii vozidla Mazda 323 s poukazom na § 24 ods. 2 zak. &. 725/2004 Z. z.. Zalovany diia 18.12.2009
poziadal Zalobcu o zru$enie poistnej zmluvy z dévodu odobratia tabuliek s ECV dopravnou policiou.
K tomu pripojil potvrdenie o odobrati tabuliek s ECV a osved&enia o evidencii vozidla vystavené dia
18.12.2009. Zalovany dhia 30.11.2009 poziadal pisomne Obvodny Grad pre cestnl dopravu a pozemné
komunikacie v Bratislave o do¢asné vyradenie vozidla Mazda 323 s ECV BA-779BT na obdobie dvoch
rokov od 15.12.2009. Vykonanym dokazovanim mal sud prvého stupfia preukazané, Ze vyradenim
poisteného vozidla Zalovaného z premavky poistenie zaniklo. Tuto skuto¢nost Zalovany jednoznaéne
preukazal predloZenim potvrdenia vystaveného policajnym orgdnom, &¢im v zmysle zékona informoval
Zalobcu o uvedenej skutoCnosti. Poistenie zaniklo diiom pravoplatnosti rozhodnutia o vyradeni vozidla
alen do toho €asu je tu povinnost Zalovaného zaplatit’ poistné. Pravne vec odévodnil ustanoveniami § 9
ods. 1 pism. ¢) zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla, § 24 ods. 2, 4 zak. €. 725/2004 Z. z. o prevadzke vozidiel v premavke na
pozemnych komunikaciach, § 120 ods. 1, 8 zak. &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke. O trovach konania
rozhodol podfla ustanovenia § 142 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku (v dalSom texte ,OSP*).

Rozsudok sudu prvého stupria napadol v€as odvolanim Zalobca a Ziadal, aby odvolaci sud rozsudok
(2alobca zrejme chybou v pisani uviedol ,uznesenie®) zrudil a vratil vec sudu prvého stupfia na
dalSie konanie. Vo svojom odvolani poukézal na nespravnost a neuplnost odévodnenia napadnutého
rozsudku. Skuto€nostou spbésobujucou zanik poistenia je v zmysle zakona €. 381/2001 Z.z.: - podfa §
9 ods. 1 pism. c) vyradenim motorového vozidla z evidencie vozidiel, - podfa § 9 ods. 1 pism.
f) vyradenim motorového vozidla z premavky na pozemnych komunikaciach s odkazom na § 24 ods.
zékona &. 725/2004 Z.z.. Zalovany poziadal o vyradenie z premavky na pozemnych komunikaciach
Obvodny urad pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie (dalej len ,obvodny urad dopravy®) a
az nasledne poziadal o vyradenie z evidencie vozidiel. Vzhladom na skuto&nost, Ze Obvodny urad
dopravy rozhodol o vyradeni vozidla z premavky na pozemnych komunikaciach pre vyradenie vozidla



z evidencie motorovych vozidiel prislusnym organom Policajného zboru, k zaniku poistnej zmluvy malo
dojst v zmysle § 9 ods. 1 pism. f) diiom pravoplatnosti rozhodnutia Obvodného uradu dopravy a nie
v zmysle § 9 ods. 1 pism. ¢) ako uviedol sud v odbévodneni. Sud nevykonal dbékaz - oboznamenie
sa s rozhodnutim Obvodného uradu dopravy, ¢im neuplne zistil skutkovy stav veci. Sud na zaklade
vykonanych dékazov dospel k nespravnym skutkovym zisteniam a vec nespravne pravne posudil.
Sud sa v oddvodneni rozsudku nevysporiadal s datumom zaniku poistnej zmluvy, iba skonstoval, Ze
k zaniku do$lo pravoplatnostou rozhodnutia. V odévodneni rozsudku sud dalej uviedol, Ze Zalovany
predloZil fotokdpiu rozhodnutia Obvodného uradu dopravy len sprostredkovatelovi. V zmysle zakona a
VSeobecnych poistnych podmienok je poisteny povinny uskutoc¢riovat vietky ukony tykajlice sa poistnej
zmluvy pisomne a zarover v zmysle Clanku 8 V&eobecnych poistnych podmienok sa listiny povazuju za
dorucené driom ich prevzatia do sidla Zalobcu. Podla vSeobecnych poistnych podmienok a ustanovenia
§ 9 ods. 2 zékona €. 381/2001 Z.z. mal Zalovany povinnost informovat Zalobcu o kaZdej zmene tykajucej
sa motorového vozidla a jeho osoby. Zalovany si svoju oznamovaciu povinnost nesplnil. Vzhladom na
uvedené ma Zalobca za to, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti v zmysle § 205 ods. 2 pism. c) OSP,
na zaklade vykonanych dbkazov dospel k nespravnym skutkovym zisteniam v zmysle § 205 ods. 2 pism.
¢) Obgianskeho sudneho poriadku a rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci v zmysle § 205 ods. 2 pism. f) Obgianskeho sudneho poriadku.

Zalovany vo svojom vyjadreni k odvolaniu Zalobcu poZiadal sud o vyZiadanie dokladu 1 - o dogasnom
vyradeni vozidla MAZDA 323 ECV: BA-779BT od 15.12.2009 do 14.12.2011, ktory vydal Obvodny trad
pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Bratislave, 2 - protokol o do¢asnom vyradeni,
ktory dria 18.12.2009 odovzdal na policii v Bratisle, 3 - Obvodny urad dopravy tento ukon zaznamenal -
potvrdil i vo velkom technickom preukaze, ktory odovzdal 11.01.2012 na Dopravnom inSpektorate policie
v Bratislave pri Ziadosti o trvalé vyradenie vozidla z premavky. Dodal, Ze dia 18.12.2009 boli vietky
doklady 1-3 predlozené na skopirovanie, ¢o prevzal Ing. P. A. osobne vo Wistenrot poistovni pre
potreby zrusenia ZP.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP), po zisteni, Ze odvolanie podal v€as u€astnik
konania (§ 201, 204 OSP) proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento opravny prostriedok pripustny (§ 202
OSP), preskumal napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia (§ 212 ods. 1 a 2 OSP) v medziach danych
rozsahom a dévodmi odvolania, prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2
OSP) a dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupria je potrebné zrusit’ a vec vratit
sudu prvého stupria na dalSie konanie. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie vydal pomerom hlasov
3:0, t.j. jednomyselne (§ 3 ods. 9 posledna veta zakona €. 757/2004 Z. z. v zneni neskorSich zmien a
doplneni).

Z obsahu preskimavanej veci vyplyva, Zze sud prvého stupfia napadnutym rozsudkom ¢.k.
12C/83/2013-52 zo diia 1. jula 2013 zamietol Zzalobu, predmetom ktorej bolo uplatnenie prava Zalobcu
ako poistovne na zaplatenie dlZného poistného voéi Zalovanému ako poistenému za obdobie od
28.11.2009 do 15.10.2010 z dévodu, Ze poistna zmluva drfia 15.10.2010 zanikla z dévodu nezaplatenia
poistného v zakonom stanovenej lehote.

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria zamietol navrh s oddévodnenim, Ze poistenie zaniklo
vyradenim poisteného vozidla z premavky. Len do pravoplatnosti rozhodnutia o vyradeni vozidla bol
Zalovany povinny poistné zaplatit'.

Predmetom odvolacieho konania je posudenie spravnosti postupu a rozhodnutia sudu prvého stupia,
ktorym Zalobu zamietol.

Podla ustanovenia § 9 ods. 1 zakona ¢&. 381/2001 Z. z. 0 povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spO6sobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti okrem
dovodov ustanovenych osobitnym predpisom (§ 800 a 802 Obc&ianskeho zakonnika) zanika aj

¢) vyradenim motorového vozidla z evidencie vozidiel (§ 91 a 92 zak. &. 315/1996 Z.z.),

f) vyradenim motorového vozidla z premavky na pozemnych komunikéciach, (§ 24 zakona €. 725/2004
Zz.).



Podla ustanovenia § 91 zak. €. 315/1996 Z. z. okresny dopravny inSpektorat, ktory vozidlo eviduje,
vyradi vozidlo z evidencie, ak o to jeho drzitel poziada. Okresny dopravny inSpektorat rozhodne o
vyradeni vozidla z evidencie aj na navrh prislusného organu, ak ma vozidlo neopravnene pozmeneny
identifikator vozidla a vozidlo sa neda identifikovat podla skrytych identifikatorov (ods.1). Drzitel vozidla
je pri vyradeni vozidla z evidencie povinny vyplnit prislusné tlaCiva a odovzdat osvedc&enie, tabulku s
evidenénym Cislom a potvrdenie podla osobitného predpisu. 35a) Drzitel vozidla vyradeného z evidencie
je povinny na vlastné naklady zabezpecit’ odstranenie takého vozidla z cesty alebo z iného verejného
priestranstva do 30 dni odo diia jeho vyradenia z evidencie. Ak to neurobi, zabezpeci odstranenie vozidla
spravca cesty na naklady drzitefa vozidla (ods. 2). O vyradeni vozidla z evidencie vyda okresny dopravny
indpektorat jeho drzitelovi pisomné potvrdenie (ods. 4).

Podla § 92 zak. &. 315/1996 Z. z. okresny dopravny inSpektorat, ktory vozidlo eviduje, vyradi vozidlo z
evidencie, ak o jeho trvalom vyradeni z cestnej premavky rozhodol obvodny Urad dopravy.

Podla § 24 zak. €. 725/2004 Z. z. o prevadzke vozidiel v premavke na pozemnych komunikaciach
vozidlo musi byt doCasne vyradené z premavky na pozemnych komunikaciach, ak o to poZiada
prevadzkovatel vozidla (ods. 2). O do€asnom vyradeni vozidla podla odseku 2 alebo trvalom vyradeni
vozidla podla odseku 3 rozhoduje obvodny urad dopravy prislusny podla miesta trvalého pobytu alebo
sidla prevadzkovatela vozidla (ods. 4).

Podla § 9 ods. 4 zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuté dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto lehoty.

Podla § 120 zak. €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke organ Policajného zboru, ktory vozidlo eviduje,
vyradi vozidlo z evidencie, ak o to jeho vlastnik alebo drzitel poziada; organ Policajného zboru vyradi
vozidlo z evidencie aj vtedy, ak o to poZiada osoba, na ktoru sa drzba vozidla previedla (ods.1).
Vlastnikovi vozidla alebo drzitelovi vozidla organ Policajného zboru vyda pisomné potvrdenie o vyradeni
vozidla z evidencie (ods. 9).

Z obsahu preskumavaného spisu odvolaci sud zistil, Ze medzi uastnikmi nebolo sporné, Zze na
dobu neurditd uzavreli poistni zmluvu, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, so zadiatkom poistenia od 27.11.2009. Dna 18.12.2009
dorucil zalovany Zalobcovi (do podatelne) Ziadost o zmenu poistnej zmluvy €. 1060422058 - poziadal
o zruenie povinného zmluvného poistenia z dévodu odobratia tabuliek s ECV dopravnou policiou. K
Ziadosti pripojil képiu potvrdenia o odobrati ECV. Z potvrdenia o odobrati tabuliek s ECV a osved&enia
o evidencii vozidla, vystaveného dnia 18.12.2009 orgadnom Policajného zboru v Bratislave odvolaci
sud zistil, Ze ako dévod odobratia je uvedeny § 24 ods. 2 zak. €. 725/2004 Z.z. na zaklade Ziadosti
prevadzkovatela vozidla.

Rozhodnutie prisludného obvodného uradu dopravy v zmysle cit. ustanovenia § 24 zak. €. 725/2004 Z.z.
nie je obsahom preskiumavaného spisu.

S ohladom na uvedené teda mozZno uzavriet, Ze sud prvého stupria svoje zamietajluce rozhodnutie
zalozil na nespravnom pravnom posudeni veci. Pravne oddvodnil zamietnutie Zaloby ustanovenim § 9
ods. 1 pism. c¢) zak. ¢. 381/2001 Z. z. 0 povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla (poistenie zanikne vyradenim motorového vozidla
z evidencie vozidiel), o vSak nekoreSponduje s poukazom na ustanovenie § 24 ods. 2, 4 zak. &.
725/2004 Z.z. o prevadzke vozidiel v premavke na pozemnych komunikaciach, na ktoré odkazuje
ustanovenie § 9 ods. 1 pism. f) zakona &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla (poistenie zanikne vyradenim motorového vozidla
z premavky na pozemnych komunikaciach). Z dokazovania vykonaného sudom prvého stupha sa javi
byt nespravny zaver o zaniku poistenia podfa ustanovenia § 9 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 381/2001 Z. z.
Pre zaver, ¢&i k zaniku poistenia priSlo z dévodu uvedenom v ustanoveni § 9 ods. 1 pism. f) zakona ¢.
381/2001 Z. z. vyradenim motorového vozidla z premavky na pozemnych komunikaciach (ako sa javi s
poukazom na dévod uvedeny v potvrdeni o odobrati tabuliek s ECV a osvedé&enia o evidencii vozidla)



vSak chyba vecny podklad - rozhodnutie prislusného obvodného uradu dopravy v zmysle cit. ustanovenia
§ 24 zak. €. 725/2004 Z.z., i ked sud prvého stupiia na toto rozhodnutie odkazuje vo svojom odévodneni.
Pravne zavery sudu prvého stupria su preto zmatocné a pred€asné a nemozno ich povazovat za
spravne. Rozhodnutie vo veci samej odvolacim sudom by za tohto stavu veci nahradzalo prvostupriové
rozhodnutie, &im by bola poruSena zasada dvojinstan¢nosti sidneho konania. Posudenie podstaty veci
v ramci dvojin§tanéného sudneho konania je su¢astou prava na sudnu ochranu a spravodlivy proces.

S poukazom na uvedené okolnosti dospel odvolaci sud k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvého stupna
spoCiva na nespravnom pravnhom posudeni veci, ked sud prvého stupria nedostatoCne zistil skutkovy
stav veci a aplikoval nespravny pravny predpis. Odvolaci sud preto rozsudok sudu prvého stupna zrusil
(§ 221 ods. 1 pism. h) OSP) a vec mu vratil na dalSie konanie (§ 221 ods. 2 OSP).

V dalSom konani sud prvého stupna ustali, z akého dévodu prislo k zaniku poistenia - ¢i z ddvodu podla
ustanovenia § 9 ods. 1 pism. f) zakona &. 381/2001 Z. z. vyradenim motorového vozidla z premavky
na pozemnych komunikaciach alebo z dévodu nezaplatenia poistného podfa ustanvenia § 9 ods. 4
z&k. €. 381/2001 Z.z.. Za tym u€elom je potrebné oboznamit sa s rozhodnutim prisludného obvodného
uradu dopravy, vydanom v zmysle cit. ustanovenia § 24 zak. ¢. 725/2004 Z.z. a zistit, ktorym dfiom
nadobudlo toto rozhodnutie pravoplatnost (samozrejme za predpokladu, ze bolo vydané). AZ po takto
doplnenom dokazovani bude mozné ustalit, z akého dévodu a ktorym diiom doslo k zaniku poistenia. Po
doplneni dokazovania v naznaenom smere sud prvého stupiia vyhodnoti v8etky okolnosti danej veci
podla prisluSnych zakonnych ustanoveni a nasledne vo veci opatovne rozhodne, pric¢om rozhodnutie
nalezite v sulade s ustanovenim § 157 ods. 2 OSP oddvodni. Odvolaci sud upozorfiuje sud prvého
stupfia, Ze v konani opomenul aplikaciu ustanovenia § 118 ods. 2 OSP. Zdérazfiuje pri tom vyznam tohto
ustanovenia pre realizaciu prava ucastnikov na spravodlivy proces.

V novom rozhodnuti rozhodne sud prvého stupfa o trovach konania prvostupriového i o trovach tohto
odvolacieho konania (§ 224 ods. 3 OSP).

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



