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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta A. E., nar. XX. XX.XXXX, toho ¢asu
Centrum pre deti a rodiny C., so sidlom Q. X, XXX XX C., zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodicov:
matky: Z. Q., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt E. XX, C., a otca: Z. E., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt Na
S.L. XX, C., o navrhu navrhovatelky: M. D., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt A. XXXX/XA, XXX XX Q., o
navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledujuceho znenia:

I. Centrum pre deti a rodiny C., so sidlom Q. X, XXX XX C.,je povinné odovzdat maloleté dieta: A. E.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti navrhovatelky: M. D., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt A.B. XXXX/XA,
XXX XX Q., a to az do pravoplatného skoncenia konania o zverenie maloletého dietata do pestinskej
starostlivosti, vedeného tunajSim sudom pod sp. zn. 23P/4/2022.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dha 28. 12. 2022 domaha zverenia
maloletého dietata do pestunskej starostlivosti. Spolu s navrhom vo veci samej sa domahala aj
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala ulozit Centru pre deti a rodiny C. povinnost
odovzdat’ malolett do jej starostlivosti. Potrebu bezodkladnej Upravy pomerov vidi v tom, Ze je v
zaujme maloletej, aby vyrastala v stabilnom rodinnom prostredi o najskér a nariadenim neodkladného
opatrenia bude maloletej umoznené, aby bola do starostlivosti budicej pestinky odovzdana este
predtym, ako déjde k rozhodnutiu vo veci samej, €o poskytne priestor pre vytvorenie vzajomnych
citovych vazieb a adaptaciu dietata na domace prostredie a zabezpecenie stabilného prostredia.
Navrhovatelka v navrhu uviedla, Zze dfia 20.10.2020 bola zapisana do zoznamu ziadatelov o nahradnu
rodinnu starostlivost na UPSVaR v Bratislave, podla § 73 ods. 3 pism. a) 2. bodu a podla § 39
zékona NR SR &. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane a socialnej kuratele. Na UPSVR S.,
referat poradensko-psychologickych sluzieb, pracovisko K. absolvovala pripravu Ziadatefov o nahradnu
rodinna starostlivost s kladnym vysledkom. Diia 17.10.2022 Gspesne ukongila aktualizaciu. Spifia vetky
zakonom stanovené podmienky pre nahradnu rodinnu starostlivost a velmi tuzi poskytnut maloletej
$tastny a laskyplny domov. Diia 11.11.2022 Urad préce, socialnych veci a rodiny v Bratislave vydal
suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s maloletou. Oboznamila sa s dostupnymi dokumentmi a
fotografiami maloletej. Po uvazZeni sa rozhodla, Ze méa zaujem o interakcie s dietatom. Prva interakcia
prebehla dfia 1.12.2022, dalSie prebehli v dfioch 7.12.2022 a 9.12.2022. Pocdas interakcii si k dietatu
vytvorila hiboky laskyplny vztah. Dalej navrhovatelka uviedla, Ze v rodine su vytvorené podmienky pre
vychovu a opateru mal. dietata. V doméacnosti byva s priatelom, s ktorym je v 8 ronom stabilnom
vztahu a ktory ju v pestunskej starostlivosti podporuje. K prichodu dietata do jej rodiny, k naslednej
starostlivosti a k vychove maloletej sa stavia pozitivne. Z jej strany bude o maloleté dieta riadne



postarané po emocionalnej aj materialnej stranke. Jej Zelanim je dat’ dietatu moznost’ zazit rodinu a
hodnotné rodinné vztahy. Poskytnut mu bezpe&né, laskyplné a stabilné zazemie. Dia 20.12.2022 bolo
navrhovatelke vydané odporuc€anie k realizacii NRS. Navrhovatelka obyva 4-izbovy byt/mezonet so
zahradou, ktory ma v osobnom vlastnictve. Po zvereni maloletej do jej starostlivosti bude zabezpe€ovat
celodennu starostlivost o maloletu a zostane na rodi¢ovskej dovolenke. Vzhfadom k tomu, Ze je v zaujme
maloletej, aby vyrastala v prirodzenom, pokojnom a bezpe¢nom prostredi, navrhovatelka Ziadala, aby
sud maloletu zveril do jej pestunskej starostlivosti. Vzhfadom k tomu, Ze byva v Q. a maloleta sa
nachadza v Centre pre deti a rodiny, Q.0.H. X, XXX XX C., je pre fiu komplikované udrZiavat ¢o
najcastejsi kontakt s maloletou. Je zarover v zaujme maloletej, aby o najskor vyrastala v prirodzenom
a stabilnom rodinnom prostredi, preto je potrebné, aby sud rozhodol o doasnom zvereni maloletého
dietata do jej starostlivosti. Potreba do€asnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim sa javi v tom,
Ze dieta na zéklade tohto neodkladného opatrenia bude mozZné prevziat do jej osobnej starostlivosti
ako buducej pestunky este predtym, ako dbjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej. Takyto stav poskytne
priestor pre vzdjomné vytvorenie citovych vazieb a adaptaciu dietata na domace prostredie. K navrhu
navrhovatelka pripojila viaceré prilohy: rodny list dietata (fotoképia), potvrdenie o zdravotnom stave
navrhovatelky, potvrdenie o prijme navrhovatelky, vypis z registra trestov navrhovatelky, rozhodnutie o
zapisani do zoznamu Ziadatelky o NRS, odporuc€anie k realizovaniu NRS, sprava z priebehu interakcii.

2. Maloleté dieta bolo uznesenim tunajsieho sudu €.k. 11PPOm/1/2022-6 zo dfia 02.08.2022 zverené
do starostlivosti pravnickej osoby - Centrum pre deti a rodiny, Q. X, XXX XX C., ato zdbvodu, Ze maloleta
sa ocitla bez akejkolvek starostlivosti, ked ani rodi€ia, ani ini pribuzni nie su schopni a ani neprejavili
zaujem o zabezpeclovanie starostlivosti o dieta.

3. Z hladiska rozhodujucich skuto&nosti mal sud za zistené, Ze maloleta je umiestnena v Centre pre deti
a rodiny C., Q. X, XXX XX C., navrhovatelka je zapisana v zozname Ziadatefov o nahradnu rodinnu
starostlivost a bol jej zo strany UPSVaR Bratislava udeleny suhlas na nadviazanie osobného vztahu s
maloletou. Na zaklade uspeSne nadviazaného osobného kontaktu (sprava Centra pre deti a rodiny C. zo
dna 14.12.2022) bolo dia 20. 12. 2022 vydané zo strany UPSVaR Bratislava odporucanie k realizovaniu
nahradnej osobnej starostlivosti.

4. Zo spravy UPSVaR zo dfia 12.01. 2023 bolo zistené, Ze maloleta A. bola na zaklade Uznesenia
Okresného sudu Bratislava Il, €. k. 11PPOm/1/2022-6, zo dfia 2.8.2022, umiestnena v ten isty def do
Centra pre deti a rodiny C.- Q., Q. X, XXX XX C. (dalej len CDR). Dfia 1. 8. 2022 boli telefonicky
kontaktovani zo strany starej matky maloletej, D. K., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XX, M. K.. Informovala
ich o aktualnej situacii maloletej. Stara matka uviedla, ze od 29.7.2022, ma v starostlivosti maloletu
A. z dévodu, Ze matka dietata Z. Q., nechala dietata u cudzej osoby v R. na R. Z. v C.. Maloletu jej
odovzdal jej byvaly partner, stary otec maloletej, S. Q.. Uviedla, e ma vedomost, Ze maloleta bola v
poslednej dobe opakovane matkou zverena do ruk cudzim osobam aj na niekolko hodin po€as dna.
Rodicia maloletej maju podfa jej vyjadrenia opatovne uzivat omamné a psychotropné latky. Stara matka
sa o maloletu odmieta postarat z dbvodu zdravotnych tazkosti s prihliadnutim k jej veku, ale aj z dévodu,
Ze uz ma v starostlivosti starSieho syna svojej dcéry, K. Z., nar. X.X.XXXX, a to na zdklade Uznesenia
Okresného sudu Bratislava lll, €. k. 39P/166/2017-33, zo dfia 25.7.2013. Dna 2.8.2022 sa dostavila na
oddelenie UPSVaR spolu s byvalym partnerom, starym otcom maloletej. Obaja zhodne uviedli, Ze sa
nemézu starat’ 0 maloletu. PoZiadali o jej umiestnenie do zariadenia.

S rodiémi maloletej sa im opakovane nepodarilo skontaktovat, o skontaktovanie s rodiémi sa pokusali
aj pracovnici odborného timu CDR Q.. Podfa vyjadrenia starej matky sa rodicia rozisli, je presvedéena,
Ze fyzicky bola jej dcéra napadana, videla na svojej dcére modriny a ,kusance®.

Diia 08.04.2022 sa konala pripadovéa konferencia, na zaklade Ziadosti UPSVaR a odporugania o
zapojenie CDR Q. za u€elom spoluprace s rodinou. Pracovnici uvedeného CDR rodinu pravidelne
navstevovali. V starostlivosti rodi€ov nezaznamenali Ziadne zédvazné nedostatky. Rodi¢ia s pracovnikmi
CDR spolupracovali. Rodi¢ia sa aj s maloletou A. uz zac¢iatkom aprila 2022 prestahovali na int adresu
ato S. XX, C.. Diia 15.06.2022 bolo na oddelenie doruéené podanie postipené z Ustredia prace,
socialnych veci a rodiny, ktoré sa tykalo podozrenia zo zanedbavania starostlivosti o dieta., na zaklade
ktorého bolo vykonané neohlasené $etrenie na adrese S. C.. XX, C.. Setrenim neboli zistené nedostatky
v starostlivosti o maloleti a podla vyjadrenia rodi€ov maloletej iSlo iba o ich vzajomnu hadku, preto
nebolo potrebné vykonavat bezprostredne opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.
Setrenie na uvedenej adrese vykonali opakovane aj 20.06.2022, pritom pritomny bol aj maijitel’ bytu
a rodicia pani Q.. K veci majitel bytu uviedol, Ze sa susedia viackrat stazovali na hlu¢né spravanie



rodiCov, avSak starostlivost o ich spolo&nu dcéru nikto nenamietal a aj on sam skonstatoval, Ze o maloletu
bolo postarané, maloleta bola vzdy €isto a pekne oble€ena a opatrena primerane jej veku. Rodi¢ia, ani
maloleta sa v tom &ase uz v byte nenachadzali a podla vyjadrenia starej matky pani K. sa ubytovali na
Q.P. V. C.. XX, C.. Nakolko mali nie celkom presné informacie od starej matky a na fiou uvedenej adrese
sa nachadzala novostavba s oznagenim vchodov €. XX B.-, poZiadali o asistenciu policiu a vykonali
spolo&ne Setrenie na uvedenej adrese, avdak rodinu sa im najst' nepodarilo. Skontaktovali sa s majitelom
bytu, ktory si rodina prenajala a ten im potvrdil, Ze sa tam nastahovali aj s maloletym dietatom, ale iba
na jeden den, resp. noc. Vo ve€ernych hodinach ich kontaktovala aj pani Q. a okrem iného uviedla,
Ze si hladaju podnajom a tieZ poprela, Ze by sa na adrese S. spravali neprispdsobivo, aj ked ob&asné
nedorozumenia s partnerom priznala. Podla nej iSlo o susedské spory. O dcérku sa v3ak vzdy obaja
vzorne staraju.

TaktieZ na pdde uradu vykonali diia 21.6.2022 pohovor s otcom maloletej. Do spisovej dokumentécie
zaloZil novy rodny list maloletej, kde je uvedeny ako jej otec a na zaklade doZiadania aj potvrdenie z
CPLDZ na pritomnost omamnych latok, ktoré bolo negativne.

Rovnako dfa 24.6.2022 vykonali aj pohovor s matkou maloletej, od ktorej testy nezZiadali, nakolko
nejavila znamky poZitia omamnych latok.

Rodicia (kazdy zvlast) vzdy pridli aj s maloletou A., ktord bola pekne a Cisto oble€ena primerane pocasiu,
rodiCia mali pripravené pre malu aj mlieko. Obaja zhodne uviedli, Ze od 21.06.2022 byvaju v Z. E. na Q.
ulici, C. -R.. Tuto informaciu si taktieZ overili. Na starostlivost o mal. A. sa pytali aj v ambulancii MUDr.
Q. a zaroven ju poziadali aj o zvySeny pediatricky dohlad.

Pracovnici CDR mali posledny kontakt s matkou maloletej diia 20.7.2022, kde poCas Setrenia uvadzala,
Ze medzi fiou a otcom maloletej su partnerské problémy. Matka priznala, Ze preziva naro&né obdobie.
Uvadzala, Ze hfada ubytovanie- jednoizbovy byt.

Rodi€om bola navrhnutd pomoc prostrednictvom referatu poradensko- psychologickych sluzieb ¢o
rodi¢ia nevyuzili. Nasledne ich kontaktovali stari rodi¢ia dria 1.8. a 2.8. 2022 a maloleta z dévodu
uvedenych vy$Sie bola do¢asne umiestnena dna 2.8.2022 do CDR.

Po umiestneni maloletej do CDR t.j 2.8.2022 ich matka nekontaktovala, dostavila sa az v sprievode svoje;j
matky na pripadovu konferenciu do CDR, ktora sa konala dfia 28.9.2022. Matka sa mala nasledne v
poobednajsich hodinach dostavit aj na urad, avSak nespravila tak. Telefonicky urad potom kontaktovala
uz iba raz. Otec maloletej ich po umiestneni maloletej kontaktoval az dfia 1.10.2022 a 7.11.2022 a to z
Ustavu na vykon vézby a Ustavu vykonu trestu, kde Ziadal informacie o dcére, ktoré mu boli zaslané.
K Ziadosti otca zo dha 25.10.2022, ktor( adresoval siudu UPSVaR dalej uviedol, Ze od narodenia
maloletej boli v kontakte aj so starou matkou, ktora ¢asto menila nazory ohfadom starostlivosti rodi¢ov
o vnucku, oznaCovala ich za ludi, ktori uzivaju navykové latky, nasledne uvadzala, aby dieta ostalo v ich
starostlivosti. Tieto zmeny v jej vyjadreniach po umiestneni maloletej zaznamenali taktieZ opakovane, a
to, Ze chce vnulku do svojej starostlivosti, potom, Ze by starostlivost o fiu nezvladla.

Kontaktovala aj prislusny UPSVaR M. K. , ktory uz toho &asu riesil situaciu ohladom prvorodeného syna
matky, mal. K. Z., kde sa pred pracovnickou vyjadrila, Ze by nezvladla starostlivost o vnu€ku, av8ak chce
s nou nadalej udrziavat’ kontakt.

Zaverom uviedli, Ze s prihliadnutim na vysSie uvedené skutonosti ako aj na dany stav po umiestneni
maloletej, vyjadrenia starej matky, boli materialy maloletej dfia 9.11.2022 doru¢ené Uréenému uradu
za UCelom jej zaradenia do prehfadu deti, ktorym treba sprostredkovat NRS, formou pestinskej
starostlivosti.

Rodi¢ia maloletej a stara matka boli o uvedenom postupe informovani.

Na zaklade vy$Sie uvedeného maju za to, Zze je v zaujme maloletej, aby vyrastala v bezpeénom,
stabilnom prostredi a preto na navrhli sudu, aby neodkladnym opatrenim zveril maloletu do starostlivosti
Ziadatelky o pestunsku starostlivost, pani M. D., nar. XX. XX.XXXX.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona &€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



8. Podla § 367 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doCasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Sud pri rozhodovani o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti pred za¢atim konania alebo po jeho
zacati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podfla Civilného mimosporového poriadku
ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletych sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou
podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby
ucastnik osveddil uplatiiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej upravy pomerov uéastnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situdcie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zdujmu maloletého dietata. Naliehavost potreby Upravy pomerov
neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie
neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne sucasne splnena aj
podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli aj zakonodarca v novom
Civilnom mimosporovom poriadku nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach
nie je potrebné odévodhovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postacuje odévodnenie
zaujmu maloletého dietata. Zaroveri sud pred samotnym nariadenim neodkladného opatrenia nezistuje
vSetky skutoCnosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko sa jedna o predbeznu Upravu prav a povinnosti,
ktora nevyZaduije zdihavé dokazovanie a konanie. Preto st pre sud podstatné listinné dékazy predlozené
spolu s navrhom ako aj samotny navrh, z ktorého sud vychadza.

11. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti, sud mal za to, Ze su
splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia a navrhu navrhovatelky vyhovel. Sud mal za
to, Ze je jednoznacne v zaujme maloletej, aby bola odovzdana €o najskor do starostlivosti navrhovatelky,
ktord ma zaujem v budicnosti sa stat jej pestinkou. V su€asnej dobe je velmi dblezité, aby sa posilnili
vzajomné citové vazby medzi maloletou a navrhovatelkou a zabezpecila sa tak riadna adaptacia dietata
na domace prostredie navrhovatelky. Navrhovatelka osvedc€ila, Ze ma vytvorené vhodné podmienky na
zabezpecenie starostlivosti o maloletu a je spdsobila zabezpe it tak dietatu zdravy fyzicky a psychicky
vyvin. Otec v konani 11PPOm/1/2022 Ziadal o zverenie dietata do starostlivosti starej matky, ktora
ma k dietatu vytvorenu pozitivnu citovu vazbu, avSak samotna staré matka opakovane uvadzala, Ze
starostlivost’ o dieta nie je schopna zabezpedit a navrhovala umiestnit dieta do CDR. Nakolko nikto z
pribuznych neprejavil zaujem prevziat’ starostlivost’ o dieta ako i vzhfadom na to, Ze matka starostlivost
o dieta zanedbava a otec sa nachadza vo vykone vazby, sud povazoval nariadenie neodkladného
opatrenia za adekvatne rieSenie zabezpedujuce potreby a zaujmy dietata.

12. O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 52 CMP podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Sud bude pokraCovat v konani vedenom pod sp. zn. 23P/4/2022, v ktorom po riadne vykonanom
dokazovani rozhodne vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze neboli spinené
procesné podmienky,sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej



patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval
vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia
VECi.

Podfla § 62 ods. 1 a 2. Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



