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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, samosudcom JUDr. Janom LokSom, na hlavnhom pojednavani konanom dna 12.
januara 2023 v Kosiciach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX X.XXXX v C.

trvale bytom KoSice-Sever

toho &asu v UVV a UVTOS Kosice, D. XX, C. v inej veci

je vinny, ze

- v KoSiciach na Namesti osloboditelov &. X/X v prevadzke OC E. - F. C. dina 9.6.2022 v ¢ase okolo
08.45 hod. pod vplyvom metamfetaminu odcudzil z predajnej plochy 5 ks ¢okolad Kinder Happy Hippo
v hodnote 3,25 eur, 3 ks dezertov Ferrerro Rocher v hodnote 18,87 eur a 6 ks sprchovych gélov Dove
S6 400 ml - Men v hodnote 13,74 eur tym spbsobom, Ze si tovar vlozil do Zltej igelitovej tasky a do
vreciek bundy, takto preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia za uvedeny tovar, pricom nasledne
bol kontrolovany pracovnikom SBS, &im sp6sobil spolognosti G. spol. s.r.o. so sidlom H. X, C., ICO:
XX XXX XXX 8kodu v celkovej vyske 35,86 eur, pricom uvedeni &in spachal, hoci bol postihnuty v
blokovom konani za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ KoSice - Nad Jazerom ¢&. bloku
2200229362, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 18.2.2022 a bol za preciny kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T 42/2022
z 12.03.2022, pravoplatnym toho istého dfia a trestnym rozkazom Okresného sidu KoSice | sp. zn. 0T
51/2022 z 25.04.2022, pravoplatnym toho istého dna,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal €in, hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, s prihliadnutim
na polahcujucu okolnost’ uvedenu v § 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucu okolnost uvedena v §
37 pism. m) Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odriatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Okresny prokurator KoSice Il podal obzalobu na obzZalovaného A. B. pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ktory spachal tak, ako je uvedené vo vyroku.

Po pouceni na hlavnom pojednavani podla § 257 Trestného poriadku po porade so svojou obhajkyriou
vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku, pre ktory bola podana obzaloba. O désledkoch takého
vyhlasenia bol pou€eny. Na otazky polozené mu v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3, pism. c), d), f),
g), h) Trestného poriadku obZalovany odpovedal : "ANO". Preto bolo preukazané, Ze obzalovany

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moZznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit' o spésobe obhajoby,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,

- bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zdkon stanovuje za trestny &in, ktoré je mu kladeny za vinu,
- dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory kvalifikuje ako precin kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

KedZe obZalovany odpovedal na poloZzené otazky ,ano“ sud na navrh prokuratorky prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny a vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o treste. O nahrade Skody nebolo potrebné rozhodovat,
kedZe si poSkodeny narok na nahradu Skody neuplatnil.

Ohladom vyroku o treste za ucelom posudenia osoby obZalovaného bolo precitané jeho hodnotenie
z Ustavu na vykon vézby v Kosiciach, hodnotenie z miesta bydliska, hodnotenie jeho posledného
zamestnavatela, odpis z registra trestov a boli oboznamené jeho predchadzajuce trestné odsudenia.
Po vykonani potrebnych dékazov bolo procesnym stranam udelené slovo na zaverecné redi.
Prokurator navrhol, aby obZalovanému sud uloZil trest odnatia slobody v rozsahu 12 az 16 mesiacov
so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZzenia. Zdoéraznil, Ze obZalovany bol dokonca
trikrat odsudeny za zlo€in lupeze a Ze sa prejedavaného trestného €inu dopustil napriek tomu, Ze
bol v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia, ktora mu bola stanovena v dvoch predchadzajucich
rozhodnutiach za totoZnu trestnu innost.

Obhajkynia obzalovaného navrhla prihliadnut na priznanie obzalovaného a jeho vyhlasenie, zZe je vinny,
a preto Ziadala, aby mu sud uloZil trest odfiatia slobody pod dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej
sadzby, teda pod 6 mesiacov.

Obzalovany A. B. poukazal na to, Zze mu v predchadzajucej trestnej veci bol nariadeny trest odfatia
slobody a na to, Ze sa k spachaniu trestného €inu priznal. Navrhol, aby mu sud ulozil nepodmieneény 6
mesacny trest odfatia slobody. Spachanie trestného €inu napokon aj ofutoval.

Na zaklade prijatého vyhldsenia o vine sud uznal obZalovaného za vinného zo spachania skutku
uvedeného vo vyroku, ktorého pravna kvalifikacia zodpoveda skutkovej podstate trestného precinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Po vykonani dokazovania suvisiaceho s vyrokom o treste bolo zistené, Ze obZalovany pred vzatim do
vazby bol nezamestnany a Zil ako bezdomovec. Jeho hodnotenie z miesta bydliska ma iba evidenény
vyznam. ObZzalovany ma doposial 9 zaznamov v odpise z registra trestov. Iba jeho prvé odsudenie
(Okresného sudu Kosice |, sp. zn.: 7T/61/2009) je s uCinkami zahladenia. Okrem majetkovej trestne;j
¢innosti bol stihany a odsudeny aj za nasilnu trestnu &innost. Z posledného vykonu trestu uloZzeného
mu za zlo€in lupeze bol prepusteny 14.8.2020.

Z predchadzajucich trestnych rozhodnuti obZalovaného vyplyva, Ze podobny precin kradeZe spéachal
11.3.2022 a aj 21.4.2022. Trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 0T/42/2022 z 12.3.2020
bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, na trest odnatia
slobody s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 18 mesiacov. Nasledne bol uznany vinnym
zo spachania precinu kradeze aj trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T/51/2022 z
25.4.2022. Z uvedeného dévodu Okresny sud KosSice Il vo veci vedenej pod sp. zn. 0T/42/2022 uz dfia
20.10.2022 rozhodol o nariadeni podmienecne odloZeného trestu, ktory aktualne obZalovany vykonava
od 2.12.2022.



Obzalovany je zavisly na uzivani viacerych psychoaktivnych latok. V ase zadrzania bola toxikologickym
vySetrenim potvrdena pritomnost metamfetaminu v jeho organizme.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze v prejednavanej veci bol obZalovany po spachani trestného &inu zadrzany
a nasledne na navrh prokuratora vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu KoSice Il, sp. zn.:
2Tp/24/2022 zo dfia 11.6.2022. Podfa nazoru sudu iba tato okolnost zabranila obzalovanému v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti.

Podla § 34 Trestného zékona trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pachatelovi mozno ulozit’ len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone, priCom tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné sadzby trestu
odniatia slobody. Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah€ujiuce okolnosti a na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Zaroven bolo potrebné zabezpedit, aby trest postihoval
obZzalovaného iba tak, aby bol zabezpedeny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jeho blizke osoby.
Podla § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného z&kona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut
na pomer a mieru zavaznosti pofahujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti. Ak prevazuje pomer
pritaZujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.
Na podklade citovaného ustanovenia sa v pripade obZalovaného trestna sadzba trestu odriatia slobody
upravuje vo vymere od 16 mesiacov do 3 rokov.

Pri rozhodovani o treste sud ako na pofah&ujucu okolnost prihliadal u obZalovaného na to, Ze sa priznal
k spachaniu trestného &inu. (§ 36 pism. I) Trestného zékona). Tato okolnost’ v8ak nie je vyznamna do
takej miery, aby vytvorila prevahu nad pritazujucou okolnostou uvedenou v § 37 pism. m) Trestného
zakona - kedZe obzalovany bol uz za trestny €in odsudeny. Prave tuto okolnost bolo potrebné povazovat
za rozhodujucu.

Obzalovany bol v prejednavanej veci zadrzany bezprostredne po spachani trestného €inu. Z jeho
spachania je usvedCovany takymi nespochybnitelnymi dékazmi, Ze jeho priznanie a vypoved by pri
uznani jeho viny nemali rozhodujuci vyznam. Priznanie obzalovaného a jeho vyhlasenie ovplyvnilo tu
skutocnost, Ze sud mu mohol uloZit' trest odfatia slobody na dolnej hranici zdkonom trestnej sadzby
upravenej v zmysle § 38 ods. 4 Trestného zakona.

V pripade obZalovaného neprichadzalo do Uvahy zniZenie trestu pod dolnd hranicu trestnej sadzby
a analogické pouzitie ustanovenia o dohode o vine a treste, ako to navrhla jeho obhajkyna. Na taky
postup neexistuje pravny narok. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na osobu
obZzalovaného a s stym suvisiacu potrebu ochrany spolo¢nosti. Je potrebné zddraznit, Ze ani skuSobna
doba podmiene&ného odsudenia obzalovanému nezabranila, aby v pachani trestnej ¢innosti pokracoval.
Konanie obZalovaného bolo zrejme motivované ziskanim prostriedkov na kupu psychotropnych latok
a to aj za cenu protipravneho konania. Zavislost obZalovaného na omamnych a psychotropnych latkach
bola tiez potvrdena znaleckym posudkom o vySetreni jeho duSevného stavu. K uzZivani tychto latok a
k protitoxikomanickej lie€be ma obzZalovany nekriticky postoj a uloZenie ochranného lie€enia by bolo
neucelné. VyZaduje sa teda, aby obZalovanému bol uloZeny trest, ktory by plnil nielen prevychovny, ale
aj ochranny ucel. Preto sud uloZil obzalovanému nepodmieneény trest odfatia slobody vo vymere 18
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaradi pachatela na vykon trestu odfatia slobody
spravidla do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného ¢inu bol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny
trestny ¢in.

Na zaradenie obzZalovaného do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia boli splnené
zdkonné podmienky, kedZe predchadzajuci trest odfatia slobody odsudeny vykonal 14.8.2020.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na Okresnom sude KosSice Il. Oznamenim je aj vyhlasenie rozsudku v pritomnosti toho, komu rozsudok
treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku.



