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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom v trestnej veci obvineného N. S. dfia
12. decembra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 290 ods.1 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods.2
pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie voci obvinenému N. S., nar. XX. XX XXXX v N., okres
Prievidza, trvale bytom C. S. & XX, okres Prievidza, t.8. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na
vykon trestu odriatia slobody llava, z obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury v Prievidzi, sp. zn.
2Pv 652/2012, pre prec€in ublizenia na zdravi podfa § 156 ods.1 Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona Cislo 313/2011 Z.z., pre precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a) Trestného
zakona €islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona c¢islo 313/2011 Z.z., ktorého sa
mal dopustit’ tak, ze

dria 09. maja 2012 vo vecernych hodinach v presne nezistenom ¢ase do 21.30 hodiny v A. ,,D. U.* v
C. S., okres Prievidza, bezdévodne napadol poskodeného O. S. tak, ze ho opakovane udrel dlafiou
po tvari, v désledku ¢oho poskodeny spadol na zem, kde ho opakovane kopol do réznych &asti tela,
ktorym konanim posSkodenému nespdsobil také zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie a
vzapati napadol poSkodeného V. V. tak, ze ho dlafiou udrel po lavej strane tvare v oblasti ucha, ¢im
mu spdsobil pomliazdenie lavej strany tvare a roztrhnutie blany uSného bubienka favého ucha, ¢o si
vyziadalo narusenie obvyklého spdsobu zivota v trvani 25 dni,

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenému N. S. uloZeny rozsudkom Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 2T 16/2011 zo dfia 03.
jula 2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 1To 13/2014 zo dia 23. septembra
2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 23. septembra 2014, kde bol obvinenému uloZeny Uhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 22 (dvadsatdva) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s maximalnym stupfiom strazenia a bol mu uloZeny ochranny dohlad v trvani 3 (tri) roky.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Prievidzi pod sp. zn. 2Pv 652/2012 podala dfia 25. marca 2013
na Okresny sud v Prievidzi obZalobu na obvineného N. S. pre pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156
ods.1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Z.z. v zneni

Zakona Cislo 313/2011 Z.z., pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a) Trestného zakona &islo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona &islo 313/2011 Z.z..

Samosudca zistil, Ze obvineny N. S. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 2T
16/2013 zo dria 03. jula 2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 1To 13/2014 zo
dfia 23. septembra 2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 23. septembra 2014, kde bol obvinenému



uloZeny nepodmieneény trest odnatia slobody v trvani 22 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom stréaZenia a bol mu uloZeny ochranny dohfad v trvani 3 (tri) roky.

Samosudca v zmysle § 290 ods.1 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku, § 215 ods.2
pism. a) Trestného poriadku dospel k zaveru, Ze vzhfadom k tomu, Ze trest, ku ktorému modze trestné
stihanie u obvineného viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému ulozeny, vo veci
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, preto sud trestné stihanie proti
obvinenému N. S. zastavil, pretoZe trest, ktory bol obvinenému uz uloZeny, sud povaZuje za dostatoény.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote troch dni odo dria
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.
Obvineny méze do troch dni od dorucenia uznesenia vyhlasit,

Ze na prejednani veci trva.



