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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, samosudkytia JUDr. Mgr. Monika Dubjel v pravnej veci mal. G. S, O..
XX.XX.XXXX, zastupenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Spigska Nova
Ves, dieta rodiov: matky U. S.M., O.. XX.XX.XXXX, V. U. XX a otca neuvedeného, za udasti poruénika
maloletej: Detsky domov Z., na navrh manzelov: Z. C., O.. XX.XX.XXXX R. R. C., O.. XX XX.XXXX, D.
V. U. XXX/XX, M., o zverenie dietata do predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitelov, takto

rozhodol:

Sud zveruje mal G.S., O.. XX.XX.XXXX do predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitelov -
manzelov Z. C., O.. XX.XX.XXXX R. R. C.R., O.. XX.XX.XXXX, D. V. U. XX, M..

Buduci osvojitelia su po vinni vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta a sustavne a dosledne
sa starat’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj mal. dietata a su opravneni zastupovat mal.
dieta a spravovat’ jeho majetok v beZnych veciach.

Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 24.09.2014 Ziadali navrhovatelia, aby sud predbeznym
opatrenim rozhodol o odovzdani maloletej G. do ich starostlivosti, ako buducim osvojitefom. Ako
dévod uviedli, Ze maloleta je umiestnena v Detskom domove Z., matka sa dietata zriekla a podpisala
protokol Vyhlasenie - privolenie k osvojeniu bez vztahu k urlitym osvojitelom, otec dietata nebol
uvedeny. Obaja navrhovatelia su zapisani ako zZiadatelia o pestunsku starostlivost a osvojenie na
Urade prace, socialnych veci a rodiny Kosice odo diia 08.08.2013. TaktieZ absolvovali pripravu na
nahradné rodi¢ovstvo na Urade prace, socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves. V roku 2011 si
navrhovatelia osvoijili dcérku M., O.. XX. XX.XXXX. Navrhovatelia opakovane navstivili dieta, kde mali
moznost sa s dietatom pomaznat, rozpravat, zaopatrit ho, kfimit a rozhodli sa, Ze dieta prevezmu do
svojej starostlivosti. Pre dieta uz maju vytvorené vhodné podmienky, prostredie, zakupili vybavi¢ku a
osobné veci. Navrhovatelia byvaju v novozrekonstruovanom byte, kde maju 3 izby s prisludenstvom a
dobré podmienky. Navrhovatelia uviedli, Ze starostlivost’ o dieta v rodine ma prednost pred ustavnou
starostlivostou a je potrebné pre priaznivy vyvin dietata a jeho buducnost do¢asne upravit pomery,
a je vhodné a ucelné pre rieSenie tejto situacie dietata vydanie predbezného opatrenia. Sucasne s
navrhom na vydanie predbezného opatrenia podali navrhovatelia aj navrh na zverenie maloletej G. do
ich predosvoijitelskej starostlivosti.

K navrhu boli pripojené kopie sobasneho listu navrhovatefov, rodného listu maloletej G., odportcania
Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice k realizacii postupov veducich k osvojeniu, Rozhodnutie



Uradu préace, socialnych veci a rodiny KoSice o zapise navrhovatelov do zoznamu Ziadatelov, ktori
maju zaujem sa stat pestunom alebo osvojitefom, potvrdenie o vySke déchodkovych davok invalidného
déchodku navrhovatelky za rok 2013, 2014, potvrdenie Ufadu prace Ceské republiky - krajska pobocka
v P. o vyplacani riadnej davky RodP za obdobie od 12/20012 do 07/2014, potvrdenie o prijme od
zamestnavatela navrhovatela - C. Z., s.r.o., potvrdenie o zdravotnom stave navrhovatelov, originaly
vypisov z registra trestov navrhovatefov, vypis z listu vlastnictva &. XXXX preukazujuci vlastnictvo
navrhovatelov k bytu &. 9.

Uznesenim sp.zn. 5P/216/2014 - 19 zo diha 30.09.2014 tunaj$i sud nariadil predbezné opatrenie, na
zaklade ktorého odovzdal mal. G. S., O.. XX. XX.XXXX do do€asne;j starostlivosti navrhovatelov.

Dokazovanim sud zistil, ze Okresny sud E. uznesenim - predbeznym opatrenim ¢.k. 7PPOm/7/2014-8
zo diia 04.06.2014 dogasne zveril malolett G. do Ustavnej starostlivosti Detského domova Z..

Dokazovanim sud zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 5P/107/2014 zo dria 12.09.2014 bola
vyslovena osvojitelnost maloletej G. a sud jej ustanovil za poruénika Detsky domov Z..

Na poziadanie stdu predlozil difa 26.09.2014 Urad prace socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves
spravu, z ktorej vyplyva, ze maloleta bola na zaklade predbezného opatrenia Okresného sudu E.R.
umiestnena priamo do Detského domova Z. dfia 05.06.2014. Dieta je zdravé a primerane sa vyvija. Bola
spracovana a zaslana dokumentacia pre uréeny Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice k zapisaniu
maloletej do prehladu deti, pre ktoré je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost formou
osvojeniam, nakolko matka podpisala protokol o privoleni k osvojeniu dietata bez vztahu k urcitym
osvojitelom. Pre dieta boli vytypovany vhodni n&hradni rodigia - manzelia C., ktori po udeleni suhlasu
dieta v detskom domove opakovane navstivili, dieta sa im zapacilo a chceli ho prevziat do svojej
osobne;j starostlivosti. Interakcie boli hodnotené pozitivhe. Manzelia su zapisani v zozname ziadatelov o
pestunsku starostlivost a osvojenie. Predlozili potrebné doklady, splnili zakonom stanovené podmienky
a absolvovali pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost.

Manzelia C. su manzelmi od roku 2007, v roku 2011 si osvojili jedno dieta - M., O.. XX XX.XXXX.
Dieta je v rodine riadne zaopatrené, ma uspokojované svoje materialne i citové potreby, navstevuje
MS v M. a je na prichod druhého dietata do rodiny pripravované. Pani C. je na rodi¢ovskej dovolenke
a pobera rodigovsky prispevok. Pan C. pracuje v oblasti spracovania kamefa a pracuje na turnusy v
Ceskej republike. Rodina sa prestahovala do zrekons$truovaného 3 - izbového bytu. SirSia &ast rodiny
manzelov podporuje, st im napomocni a redpektuju ich rozhodnutie. Urad uviedol, Ze ma za to, Ze
je v zaujme dietata, aby bolo o najskdr v nahradnej rodine, kde tato starostlivost ma prednost’ pred
ustavnou starostlivostou. Navrhovatelia maju pre dieta vytvorené vhodné podmienky a prostredie, vedia
dietatu poskytnut laskavu opateru a starostlivost, €o dokazali uz pri prvom prijatom dietati.

Podla sprav Mesta M. navrhovatelia dosial neboli priestupkovo rieSeni.

Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine, pred rozhodnutim o osvojeni musi byt mal. dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvaoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

Podla § 103 ods. 2 Z&kona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZziju
primerane.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuije inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.



Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie st znami, boli
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu alebo nie su schopni posudit désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory bol
dietatu ustanoveny.

Podla § 101 ods. 4 Zakona o rodine, ak je maloleté dieta schopné posudit’ dosah osvojenia, je potrebny
aj jeho suhlas.

Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c¢) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine, osobny suhlas rodi€a podla odseku 1 pism. c) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskuto€neny pred sidom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti.

Kolizny opatrovnik maloletej Laury ako aj ustanoveny poru€nik mal. dietata doporucil ndvrhu vyhoviet.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pougeni o opravnom prostriedku u€astnici konania prehlasili,
Ze sa prava na podanie odvolania vzdavaju, preto sud v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vyhotovil rozsudok,
v oddvodneni ktorého sa uvadza iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania vratane trov predbezného opatrenia rozhodol sud podfla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p.
a UCastnikom ich nahradu nepriznal, nakolko v danom pripade i$lo o konanie o starostlivosti o maloleté
dieta.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



