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Déatum vydania rozhodnutia: 11.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Pribula

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2014:4614202079.2
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: G. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom
u matky, zastipena Uradom prace, socialnych veci a rodiny - odbor socialnych veci a rodiny Topol&any,
Skultétyho 1577/8, dieta rodiov: matka - I. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom Y., K. XXXX/XX, otec - K.
G., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. €. d. XXX, o navrhu otca na znizenie vyzivného a o navrhu matky na
zvySenie vyzivného, o odvolani matky proti rozsudku Okresného sudu Topol€any zo dna 13. maja 2014,
sp. zn. 11P/74/2014, o navrhu otca na opravu rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dia 15. oktdbra 2014,
€. k. 5CoP/40/2014-46, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Nitre opravuje odbévodnenie svojho rozsudku zo dna 15. oktébra 2014, ¢. k.
5CoP/40/2014-46 na strane €. 6 posledného odseku zo strany 5 tak, ze slova: ,na sumu 135 eur
mesacne”“ sa nahradzuju slovami: ,na sumu 145 eur mesacne“ a v poslednej vete toho istého odseku
sa slova: ,Suma 135 eur mesacne* nahradzuju slovami: ,Suma 145 eur mesacne® a na strane 6, druhy
odsek odévodnenia rozsudku znie: ,Zro¢né vyzivné, ktoré vzniklo zvySenim vyzivného za obdobie od 01.
09. 2014 do 15. 10. 2014 predstavuje sumu 70 eur [(145 eur - 110 eur) = 35 eur x 2 mesiace (september
a oktober 2014, kedZe vyzivné za oktober uz bolo zroéné v Case vyhlasenia tohto rozsudku) = 70 eur],
ktord sumu odvolaci sud ulozil otcovi zaplatit v lehote do konca novembra 2014.*

odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom zo dia 15. oktébra 2014, €. k. 5CoP/40/2014-46 zmenil rozsudok
Okresného sudu Topol€any zo dfia 13. maja 2014, sp. zn. 11P/74/2014 v &asti tykajucej sa vyroku o
zamietnuti navrhu matky na zvySenie vyZivného takto: ,ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca K. G. na
maloletd G. G., nar. XX. XX. XXXX zo sumy 110 eur mesacéne na sumu 145 eur mesacne poc¢nuc od
01. 09. 2014, ktoru bude povinny zasielat vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred k rukdm matky maloletého
dietata |. G., &im sa meni rozsudok Okresného sudu Topol&any zo dria 08. 07. 2010 &. k. 9P/73/2010-55.
Zro¢né vyzivné vzniklé zvySenim vyzivného za obdobie od 01. 09. 2014 do 31. 10.

2014 v sume 70 eur bude otec povinny zaplatit’ k rukdm matky maloletého dietata v lehote do konca
novembra 2014.

Ziaden z Gdastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.”

Otec maloletého dietata pisomnym podanim zo dha 05. 12. 2014, ktoré bolo doru€ené postou
krajskému sudu dia 10. 12. 2014 uviedol, Ze mu bol doru¢eny rozsudok Krajského sudu v Nitre €. k.
5CoP/40/2014-46 zo dfia 15. 10. 2014, z ktorého po jeho precitani zistil nesulad vo vySke vyZivného na
mal. G., nar. XX. XX. XXXX, nakolko vo vyrokovej €asti rozhodnutia urc€il krajsky sud vySku vyzivného
145 Eur a v odovodneni rozsudku len 135 Eur. Ma& za to, Ze takyto rozsudok mbze spbésobovat
nedorozumenia pri prevadzani platieb, preto Ziada o jeho opravu.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,O0SP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu
na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
u€astnikom. Pritom mozZe odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.



Podla § 211 ods. 2 OSP ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

Pripustnym predmetom opravy v zmysle § 164 OSP su zrejmé chyby v pisani, v pocitani, pripadne
iné podobné nespravnosti, ktoré su zrejmé na prvy pohlad. Oprava sa moze tykat ktorejkolvek Casti
rozhodnutia (Uvodnej Casti, vyrokovej ¢asti, odévodnenia alebo poucenia).

Opravit’ rozsudok podla § 164 OSP je mozné len v pripadoch, ak ide o chyby v pisani a pocitani a
tiez o také chyby, ktoré ako zrejmé nespravnosti maju podobny pdvod ako chyby v pisani a poditani,
t. j. ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym zlyhanim v duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za
UcCasti ktorej doSlo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku, a ktoré su kazdému zrejmé; zrejmost take;j
nespravnosti vysvitad najmd z porovnania vyroku rozsudku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych
suvislosti (R 37/1969).

Rozsudok vyhlaseny v mene Slovenskej republiky sa sklada z troch predpisanych &asti, to je z Casti
uvodnej, Casti vyrokovej a z odévodnenia s pou¢enim o lehote na podanie odvolania.

Podla § 159 ods. 2 OSP vyrok pravoplatného rozsudku je zavazny pre u€astnikov a pre vSetky organy;
ak je nim rozhodnuté o osobnom stave, je zavazny pre kazdého.

Krajsky sud v Nitre po zisteni, Zze v rozpore so znenim vyroku rozsudku, ktory bol vyhlaseny na
odvolacom pojednavani a ktory bol uvedeny aj v jeho pisomnom vyhotoveni, bolo odévodnenie jeho
rozsudku zo dna 15. oktdbra 2014, €. k. 5CoP/40/2014-46 na strane €. 6 posledného odseku zo strany 5
a na strane 6 druhy odsek, k comu doslo v désledku zrejmej nespravnosti pre chybu v pisani a v dosledku
nej aj k chybe v pocitani, preto odévodnenie rozsudku v zmysle § 164 a § 211 ods. 2 OSP opravil tak, ako
je uvedené v enunciate (vyroku) tohto uznesenia. Z vyroku vyhlaseného rozsudku Krajského sudu v Nitre
zodfa 15. oktobra 2014, &. k. 5CoP/40/2014-46 jednoznaéne vyplyva, Ze nim doslo k zvySeniu vyzivného
otca na maloletu G. zo sumy 110 eur mesacne na sumu 145 eur mesacne poc¢nuc od 01. 09. 2014, &im
sa zmenil rozsudok Okresného sudu Topol€any zo dria 08. 07. 2010, &. k. 9P/73/2010-55. Pretoze iSlo o
zrejmu nespravnost, ktora bola zjavna i z porovnania vyroku rozsudku s jeho odévodnenim, bola podla
§ 164 OSP vykonana oprava oddévodnenia rozsudku tymto opravnym uznesenim.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 posledna veta zak. &.
757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



