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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Ku3ovej a Cleniek senatu
JUDr. Tatiany Pastierikovej a JUDr. Dany Siffalovi¢, v pravnej veci zalobcu: BENCONT COLLECTION, a.
s., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava - Nové Mesto, ICO: 47 967 692, zast. Advokatska kancelaria JUDr.
Veronika Dolakova, PhD., s.r.o., Martinéekova 13, 821 01 Bratislava, ICO: 50 361 368, proti zalovanej:
D. D.A., X.. XX XX.XXXX, L. H. XXX/XX, XXX XX Z., o zru$enie oddlZenia pre nepoctivy zamer a o
spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Bratislave spatvzatie zaloby pripusta, rozsudok Okresného sudu Nitra ¢.k.
310di/3/2022-68 zo diia 2. novembra 2022 zruSuje a konanie zastavuje.

II. Sud Ziadnej zo stran sporu nepriznava pravo na nahradu trov prvoinstanéného a odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nitra ako sud prvej inStancie rozsudkom €.k. 310di/3/2022-68 zo dfia 2. novembra 2022,
prvym vyrokom Zalobu zamietol, druhym vyrokom sud Zalovanej voci Zalobcovi priznal narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100 %.

V zavere svojho rozhodnutia konajuci sud konstatoval, Ze ma za to, Ze konanie Zalovanej nenaplnilo
pojem nepoctiveého zameru podla prisluSnych ustanoveni zakona o konkurze a restrukturalizacii, pricom
poukazal na nalez Ustavného sudu SR z 10.1.2017, sp. zn. lILUS 570/2016, podla ktorého ,pri
rozhodovani o oddlZeni je hlavnou ulohou konajiceho sudu spravodlivo vyvazovat primarny ucel
oddlZenia (zaujem na strane diznika - fyzickej osoby) a zaujmy stale neuspokojenych veritefov.®

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

2. Predmetny rozsudok sudu prvej instancie bol doru€eny Zalobcovi dha 21.11.2022 a Zalovanej dna
24.11.2022.

3. Dnia 29.11.2022 bolo Okresnému sudu Nitra doru€ené podanie zalobcu, oznacené ako spatvzatie
Zaloby v celom rozsahu, v ktorom sudu oznamil, Ze Zalobca berie Zalobu v celom rozsahu spat, s
poukazom na ust. §§ 144, 145 a 370 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok a navrhuje,
aby odvolaci sud konanie zastavil a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

4. Dfa 5.12.2022 bola Zalovanej listinne doru¢ena vyzva sudu prvej inStancie, aby sa v sulade s
ustanovenim § 370 CSP v lehote 15 dni odo dfia doru€enia vyjadrila k spatvzatiu zaloby v celom rozsahu.

5. Zalovana sa k spatvzatiu zaloby vyjadrila dfia 6.12.2022, kde uviedla, Ze so spatvzatim Zaloby sthlasi
a rovnako tak suhlasi s tym, aby Ziadnej strane nebol priznany narok na nahradu trov konania.

6. Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 34 zak. &. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok -
CSP) po preskumani obsahu spisu dospel k nasledovnému zaveru.



7. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

8. Z vys&Sie citovanych ustanoveni Civilného sporového poriadku vyplyva, ze Zalobca méze vziat po€as
konania Zalobu spat. Zalobca tak méze urobit aj po rozhodnuti sidu prvej indtancie, ale len dovtedy,
kym rozhodnutie sudu prvej inStancie nenadobudne pravoplatnost. O pripusteni spatvzatia Zaloby v
tomto pripade rozhoduje odvolaci, v prejednavej veci Krajsky sud v Bratislave. Odvolaci sud rozhodne
bud o pripusteni spatvzatia Zaloby alebo o nepripusteni spatvzatia Zaloby. Spatvzatie Zaloby zalobcom
odvolaci sud nepripusti len v tom pripade, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Nesuhlas
protistrany musi byt odévodneny vaznymi dévodmi, tak ako pri spatvzati navrhu v konani pred sudom
prvej indtancie.

9. Nakofko v prejednavanej veci bol su€astou spisu sudu prvej indtancie pisomny suhlas Zalovanej so
spatvzatim, odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, zrusil rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavil v sulade s citovanymi ustanoveniami Civilného sporového poriadku.

10. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté v zmysle ustanovenia § 396 ods. 1 v spojeni
s ustanovenim § 256 ods. 1 CSP. Pri zastaveni konania je potrebné zistovat procesné zavinenie
zastavenia konania. Ak sud zisti, Ze Ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila, rozhodne, Ze Ziadna
zo stran nema pravo na nahradu trov konania (§ 256 CSP a contrario). Obsahom podania Zalobcu je
Ziadost, aby sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sa nahrada trov konania nepriznava,
pricom k tejto Ziadosti sa pripojila aj Zalovana. Odvolaci sud ma vzhlfadom na vy3Sie uvedené za to, Ze
Ziadna zo stran nezavinila zastavenie konania.

11. Toto uznesenie bolo ¢lenmi senatu prijaté pomerom hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 tretia veta zak. €. 757/2004
Z.z. v zneni neskorSich predpisov).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



