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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Janou Zuzan, vo veci starostlivosti stdu
o maloleté deti: V. T., D.. XX.XX.XXXX V. T. T., D.. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, deti matky S. T., D..
XX XX.XXXX, N. Z. D. C., R. P. G. XX, a otca-neuréeny, za udasti prokuratorky Okresnej prokuratury
Ziar nad Hronom, o nariadeni Ustavnej starostlivosti a o navrhu tety mal. deti O. T. na zverenie mal. deti
do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud nad maloletymi detmi V. T., D.. XX XX.XXXXa T. T., D.. XX XX XXXX nariaduje ustavnu
starostlivost, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny Rimavska Sobota, ulica Cukrovarska
127/17.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého V. T., D.. XX XX.XXXX a T. T., D..
XX XX XXXX vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zZivotného minima, na nezaopatrené, neplnoleté dieta,
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, mesaéne na kazdé dieta zvlast, vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred na ucéet Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota, ulica Cukrovarska 127/17.

lll. Sud konanie o navrhu O. T. na zverenie deti do nahradnej osobnej starostlivosti zastavuje.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresnému stdu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud*) bol dfia 17.08.2022 dorugeny navrh Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len ,UPSVaR*), ktorym
podava navrh vo veci samej - nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. detmi, a zaroven navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia vo vztahu k maloletym detom.

2.V navrhu UPSVaR uviedol:

2.1. Matkou mal. V. T., D.. XX. XX. XXXX V. O.. T. T,, D.. XX. X. XXXX je p. S. T., D.. XX. X. XXXX,
trvale bytom Z.L. D. C., aktualne bytom Z. D. C., R. P.t., obydlie bez popisného &isla (P.€.€ XX)
a otec je neurCeny.

2.2. Uznesenim Okresného stdu Ziar nad Hronom pod spisovou znaékou 25P/17/2022-47 zo diia 14.
2. 2022, sud rozhodol tak, Ze nariadil neodkladné opatrenie, ktorym doCasne odhal mal. V. L. O.. T.
z osobnej starostlivosti matky a odovzdal ich do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, so sidlom Ul.
Cukrovarska 127/17, 979 01 Rimavska Sobota, po&nuc diiom vykonatelnosti predmetného uznesenia s
tym, Ze neodkladné opatrenie trva az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej. Mal. V. L. O..
T. boli diia 24. 2. 2022 umiestneni do Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota. Dévodmi, pre ktoré boli



mal. V. L. O.. T. umiestneni v Ustavhom zariadeni boli tieto: mal. V. L. O.. T. vyrastali v menej podnetnom
rodinnom a vychovnom prostredi. Matka sa usilovala motivovat mal. V. L. O.. T. k plneniu povinne;j
Skolskej dochadzky, avdak obe deti ju nereSpektovali. Matka pre maloletych nebola ,prirodzenou®
autoritou a v poziadavkach na svoje maloleté deti ¢asto ustupovala, vo svojich narokoch nebola
zasadova. Mal. V. L. O.. T. chybal otcovsky vzor. Priprava na vyu€ovanie u maloletych bola nedostatoéna.
Mal. V. L. O.. T. zanedbavali povinnu Skolskiu dochadzku v znaénom rozsahu tym, Ze sa Skolske;j
dochadzke i Skolskym povinnostiam vyhybali, odmietali chodit do koly a mali sklony k unikom i vedeniu
zéhalCivého spdsobu Zivota. U mal. T. nedoslo k stabilizacii Skolskej dochadzky ani prostrednictvom
zmeny Skoly i nastupu na internat. K &iastoénym dévodom zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky u
maloletych bola nedostato€na priprava deti na vyu€ovanie a nepravidelna spolupraca matky so Skolou.
Maloleti nenadviazali spolupracu so socialnym kuratorom v suvislosti so $kolskou dochadzkou.

2.3. Matka deti je bez prace a pracu si nehlada, pretoze ¢aka na vyzvu nastupu do vykonu trestu.
Trestnym rozkazom pod spisovou znackou 2T/48/2022-74 zo dfia 24. 5. 2022, ju sud uznal vinnou za
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze, za €o ju odsudil k trestu odfiatia slobody v trvani Sest
mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Taktiez ¢aka, Ci
jej predchadzajlci podmieneény trest premenia. Tym sa jej trest predizi. Vo&i trestnému rozkazu sa
neodvola. Svoje deti, by pocas jej vykonu trestu do¢asne dala do vychovy tety deti - p. A. T.. Matka je
poberatelkou davky v hmotnej nudzi vo vySke 68,80 € mesacne. Davku v hmotnej nidzi si neodraba.
Mal. udrziavaju telefonicky kontakt s matkou. Matka o deti prejavuje zaujem a Ziada si ich k sebe na
pobyt. Matka svoje deti v centre nenavstevuje, avSak cez jarné a velkono€né prazdniny si ich vzala z
centra domov. Matka s odbornym timom centra spolupracuje a dodrziava dohodnuté pravidla. Otec mal.
je neznamy.

2.4, Sudom uloZené vychovné opatrenie v pripade mal. V. L. O.. T. uplynie dia 24. 8. 2022. Mal. V. V.
V. O.. T. sa nemaju kam vratit. Z rodiny, pribuznych i blizkych nie je nikto, kto by bol ochotny a schopny
prevziat osobnu starostlivost o maloleté deti. Mal. V. L. O.. T. su na prostredie samostatne usporiadane;j
skupiny CDR navyknuti a po vSetkych strankach ich vyvinu pozitivhe napreduju. Z tohto hladiska je v
zaujme maloletych deti, aby zotrvali v tomto zariadeni, ktoré im poskytuje plnohodnotnu starostlivost..
2.5. Mal. V. L. O.. T. sa v su€asnosti nachadzaju v Centre pre deti a rodiny Rimavska Sobota. Sudom
uloZené vychovné opatrenie a to nariadenie pobytu mal. V. L. O.. T. v centre plni svoj t&el. Spravanie mal.
V. L. O.. T. v centre je bezproblémové. Obaja maloleti su odbornym timom centra po vychovnej stranke
zvladnutelni pouzitim beznych vychovnych prostriedkov. U mal. V. L. O.. T. doslo k vyraznej zmene k
pozitivnemu a to v plneni 8kolskej dochadzky i $kolskych povinnosti, zodpovednému plneniu ,domacich*
povinnosti, zmysluplnému traveniu vofného €asu, ako aj k pristupu k zdravotnej starostlivosti.

2.6. V navrhu UPSVaR uviedol informacie zo Setrenia pomerov v domacnosti matky a informéacie o
maloletych v Centre pre deti a rodiny Rimavska Sobota.

3. Sud po zadati konania vydal neodkladné opatrenie uznesenim &.k. 22P/113/2022-6 zo dna
19.08.2022, ktorym nariadil matke, aby mal. deti T. do€asne ponechala v starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Rimavska Sobota, Ul. Cukrovarska 127/17, 979 01 Rimavska Sobota s tym, Ze neodkladné
opatrenie bude trvat’ az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o nariadeni Ustavnej starostlivosti
nad mal. detmi T.. VyZivovaciu povinnost sud matke k mal. detom neurcil.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na dfia 25.11.2022, ktorého sa osobne zucastnila bez predvolania
teta maloletych deti O. T., kolizny opatrovnik a prokuratorka okresnej prokuratury. Matka mal. deti sa
pojednavania nezucastnila, nakolko sa v tom €ase nachadzala vo VTOS. Teta mal. deti navrhla, aby
boli maloleté deti zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Dalej uviedla, Ze podla jej nazoru je
schopnd zabezpedit' riadnu starostlivost o deti a ma na to vytvorené aj vhodné bytové podmienky.

5. Zo spravy od Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota vyplyva, ze mal. V. V. O.. T. su od
prijatia do centra (24.02.2022) umiestneni v samostatnej usporiadanej skupine. Od prijatia do centra
su maloleté deti v kontakte s matkou ako i dalSimi ¢lenmi rodiny matky. Matka sa o deti zaujima, je
s nimi v telefonickom kontakte, nenavstevuje ich ale brava si ich na kratkodobé pobyty do doméaceho
prostredia po€as prazdnin. Mal. deti su v kontakte so surodencami matky prostrednictvom socialnej siete
a stretavaju sa s nimi aj cez prazdniny v domacnosti matky a to najma, so sestrou matky, p. O. T.. Maloleti
sa v prostredi CDR adaptovali, maju tam kamaratov, obaja hraju futbal, ktory ich velmi bavi. Mal. V. sa
pocas vyu€ovania snazi zapajat, pomoc potrebuje len minimalne. Sprava sa slusne a disciplinovane,
kolektiv ho prijal. Mal. T. nema problém s pripravou na vyu€ovanie, spravanie je v poriadku, aviak nema
zaujem o uCenie ani o kamaratov v triede. Mal. T. je naviazany na brata a aj v Skole vyhladava jeho



spolognost. Emoc&ne je nestabilny a pocituje smutok za matkou, domacim prostredim a ich tetou.. Z
rozhovoru so psychologi¢kou CDR vyplyva, Ze mal. V. T. aj mal. T. T. su nakloneni mozZnosti, Ze by boli
zvereni do starostlivosti ich tety pani O. T..

6. Pojednavanie dria 13.01.2023, ktorého sa osobne zulastnila teta maloletych deti O. T., kolizny
opatrovnik a prokurator. Matka mal. deti sa pojednavania nezucastnila, nakolko sa v tom Case
nachadzala vo VTOS. Teta mal. deti zobrala navrh na zverenie mal. deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti spat’ zo zdravotnych dévodov. Uviedla, Ze si myslela, Ze sa jej zdravotny stav zlepsi, ale
naopak sa stale zhorSuje. Z uvedenych dévodov nie je schopna sa o mal. deti starat.

7. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze po¢as konania zobrat navrh
na zaCatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat' celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

8. Sud konanie o navrhu O. T. na zverenie deti do nahradnej osobnej starostlivosti zastavil.

9. Sud vykonal dokazovanie vysluchom sestry matky p. Michaely Fizikovej a koliznej opatrovnicky,
prokuratorky Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom a oboznamenim listinnych dékazov a pripojeného
spisu tunajSieho sudu vo veciach starostlivosti sudu o mal. deti sp. zn. 25P/17/2022, pri¢om bol zisteny
skutkovy stav ako je uvedené v bodoch 1. - 6. tohto odévodnenia.

10. Sud na zisteny skutkovy stav aplikoval najma tieto pravne predpisy:

10.1. Podla § 54 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine“), sud méze
nariadit’ ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je vychova dietata vaZzne ohrozena alebo vazne narusena,
nie je mozné dieta zverit do nadhradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a dieta je
osvojitefné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej
osoby podla osobitného predpisu, rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna
prekazka, ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo rodi¢ia dietata su
pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

10.2. Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.

10.3. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

10.4. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Po vykonanom dokazovani ma sud za preukazané, Ze matkou maloletych deti je S. T.. Otec deti je
neuréeny. Mal. deti byvali s matkou v zahradkarskej oblasti G. S. Z. D. C.. Vyrastali v malo podnetnom
prostredi, matka nedokazala zabezpedit ich riadnu vychovu a deti ju nereSpektovali. Mal. V. je od
15.3.2017 a mal. T. je od 22.1.2019 vedeny v starostlivosti socidlneho kuratora dradu ako dieta, ktoré
zanedbava povinnu Skolsku dochadzku v znaénom rozsahu. Do CDR Rimavska Sobota boli mal. deti



umiestnené na zaklade uznesenia Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 25P/17/2022-68 zo diia
11.05.2022, a to na obdobie od 24.02.2022 do 24.08.2022. Neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu
zo diia 14.2.2022, &.k. 25P/17/2022-47 boli maloleté deti T. doCasne odfaté zo starostlivosti matky a
odovzdané do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota. Dfia 24.2.2022 boli maloleté deti
umiestnené do Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota. Uznesenim Okresného sidu Ziar nad Hronom
€.k. 25P/17/2022-68 zo diha 11.5.2022 boli maloleti do¢asne odriati z osobnej starostlivosti matky a za
ucelom odbornej pomoci im bolo nariadené vychovné opatrenie, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny
Rimavska Sobota na dobu 6 mesiacov, s u¢innostou od 24.2.2022 do 24.8.2022.

12. Matka nema vytvorené podmienky na to aby sa deti mohli vratit do prirodzeného prostredia. V
sucasnosti sa nachadza vo VTOS na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.
2T/48/2022-74 zo dnha 24.05.2022, ktorym bola uznana za vinnu za precin ohrozenia mravnej vychovy
mladeZze, za €o bola odsudend k trestu odniatia slobody v trvani 6 mesiacov. Nikto z rodiny, pribuznych a
blizkych nie je ochotny a schopny prevziat osobnu starostlivost o mal. deti. Ich doterajsi pobyt v CDR mé
pozitivny vplyv na ich vyvin vo v8etkych oblastiach. Mal. V., ako i mal. T. su na prostredie centra zvyknuti,
su v ilom spokojny, zlepsili sa ich navyky, socialne zruénosti, ako aj samotna Skolska dochadzka a s
fiou spojeny Studijny prospech. Sud preto povazoval podany navrh za dévodny. Je v zaujme maloletych
deti, aby im bola poskytovana adekvatna starostlivost zodpovedajuca individualnym potrebam kazdého
z nich, nakolko matka tuto starostlivost zabezpedit nedokaze. V Centre pre deti a rodiny Rimavska
Sobota maju deti zabezpedenu riadnu starostlivost, profesionalny a individualny pristup a pravidelny
rezim, €o je urcite na prospech mal. deti.

13. Matka ma vodi svojim mal. detom zakonnu vyzZivovaciu povinnost. Sud ur€il vySku vyZivovacej
povinnosti matke podfa kritérii uvedenych v § 62 a 75 Zakona o rodine. Matke vzhladom na jej socialne
pomery a nizky prijem (t.€. je matka vo VTOS) sud uréil vyzivovaciu povinnost v minimalnej vyske, t.|.
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacne na kazdé dieta zvlast, ktoré je povinna poukazovat vzdy do 15. dfia v
mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Rimavska Sobota, ulica Cukrovarska 127/17.

14. O nahrade trov konania, sud rozhodol podfa cit. § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Okresnom sude Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze: a) neboli spinené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie dokazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh

na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/95 Z.z. - Exekuény poriadok; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doru¢enim (§ 44 Civilného mimosporového poriadku).



