Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 19Pu/2/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7223200267

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Glezgo

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2023:7223200267.3
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci umiestneného: O. F., X.. XX.XX.XXXX, L. P. XX, F., zast. procesnym
opatrovnikom: E.. L. E., zamestnankyfia Okresného sudu Kosice |, v konani o pripustnosti prevzatia
umiestneného do zdravotnickeho zariadenia bez jeho suhlasu, za u€asti: Univerzitna nemocnica L.
Pasteura KosSice, |. Psychiatricka klinika, pracovisko Trieda SNP 1, KoSice, takto

rozhodol:

I. Vyslovuje, Ze prevzatie O. F., X.. XX.XX.XXXX do zdravotnickeho zariadenia b ol o pripustné.

II. Uklada zdravotnickemu zariadeniu bezodkladne Okresnému sudu KoSice I oznamit
prepustenie, pripadne premiestnenie umiestneného.

lll. Konanie o pripustnosti drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni vylucuje na
samostatné konanie.

odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 19Pu/2/2023 zo dha 11.01.2023 zacal sud, v sulade
s ust. § 254 ods. 2 z&kona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), konanie o
pripustnosti prevzatia a drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni bez navrhu, a to na zaklade
oznamenia zdravotnickeho zariadenia o prevzati umiestneného do zdravotnickeho zariadenia bez jeho
suhlasu.

2. Uznesenim zo dia 11.01.2023 sud umiestnenému za ucelom zabezpelenia ochrany jeho prav
ustanovil procesného opatrovnika.

3. Konanie o pripustnosti prevzatia a drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni je osobitnym
druhom konania, ktoré je procesne upravené v CMP, priom o pripustnosti prevzatia sud v zmysle ust. §
266 CMP rozhoduje bez nariadenia pojednavania uznesenim, ktoré vyda do piatich dni od obmedzenia
osobnej slobody umiestneného. Sud dorudi uznesenie umiestnenému v zdravotnickom zariadeni do 24
hodin od jeho vydania, najneskér vSak do piatich dni od obmedzenia osobnej slobody.

4. Podla ust. § 260 ods. 1,2,3 CMP sud umiestneného vysluchne. Vysluch umiestneného sud uskutoéni
spOsobom, ktory je vhodny a primerany s ohfadom na zdravotny stav. Ak je vysluch na ujmu zdravotného
stavu, mozno od vysluchu upustit. Sud v takom pripade umiestneného vzhliadne. Ak o to poZiada
umiestneny, vyslichne ho sud vzdy.

5. Podla ust. § 261 CMP, sud sa oboznami s nazorom oSetrujuceho lekara, pripadne dalSich osbb, ktoré
md&zu objasnit stav veci, a so zdravotnou dokumentaciou umiestneného.

6. Podla ust. § 263 CMP, zdravotnicke zariadenie umiestneného okamzite prepusti, ak sud rozhodol, Ze
prevzatie do zdravotnickeho zariadenia bolo nepripustné.



7. Podla ust. § 264 CMP, zdravotnicke zariadenie je vzdy opravnené umiestneného prepustit, a to aj
ked sud rozhodol, Ze prevzatie do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné.

8. Podla ust. § 265 CMP po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil, Ze prevzatie umiestneného
do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, pokrauje sud v konani o pripustnosti drzania v
zdravotnickom zariadeni.

9. Podla ust. § 6 ods. 9 pism. d) zak. &. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, informovany suhlas sa nevyZaduje v pripade ambulantnej
starostlivosti alebo Ustavnej starostlivosti, ak ide o osobu, ktora v désledku dusSevnej choroby alebo
s priznakmi dusevnej poruchy ohrozuje seba alebo svoje okolie, alebo ak hrozi vazne zhorSenie jej
zdravotného stavu.

10. Podfla ust. § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

11. Podla ust. § 166 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) ak sa v Zalobe
uvadzaju veci, ktoré sa na spojenie nehodia, alebo ak odpadnu dévody, pre ktoré sud konania spajil,
sud mdze niektoru vec vylugit na samostatné konanie.

12. Sud sa postupom podfa citovanych ustanoveni CMP oboznamil so zdravotnou dokumentaciou
umiestneného, s nazorom oSetrujuceho lekara, umiestneného vypocul a zistil nasledovné skuto&nosti:
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16. Vychadzajuc z uvedeného ma sud za preukazané, Zze umiestneny bol privezeny do zdravotnickeho
zariadenia ako akutny stavJ. R.V.C. J.J.Y.C..S. J.E. J.G.B,,F.R. Y. R. S. N,, B. C B X.C.F.S..
N,Z HJRSRC.EC,CPC.ZXB.JCBKC.RJS GBA.S. Z JE.R.B.Y. Y, X
N.X.Z.X.X.R.B.R.C.Y.J.J,V.B.S.J.C.Y. X.H,C.JPX.R.JR, X JY. C N. X. J.R. J.
C.R.Y.FN.R. JX.C.JM,FN.X.J.B.P.C.Z,HRB.V,ZB.U.R R EPX C L.E.R. Z
tohto dovodu sud posudil okolnosti pripadu tak, Ze v zaujme ochrany Zivota a zdravia umiestneného je
jeho prevzatie do zdravotnickeho zariadenia pripustné.

17. Sud zaroven uloZil zdravotnickemu zariadeniu bezodkladne realizovat oznamovaciu povinnost’ pri
prepusteni, pripadne premiestneni umiestneného, a to s ohfadom na ustanovenie § 265 CMP upravujuce
dal8i procesny postup sudu.



18. Vzhladom k tomu, Ze sud podla ust. § 265 CMP pokracuje v konani o pripustnosti drZzania
umiestneného v zdravotnickom zariadeni, v ktorom je potrebné vykonat znalecké dokazovanie, posudil
okolnosti pripadu tak, Ze je ucelné konanie o pokradovani o pripustnosti drzania v zdravotnickom
zariadeni v sulade s ust. § 166 ods. 2 CSP vylucit na samostatné konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Kosice II.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka, §127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v
ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu a ani odvolacimi dévodmi (§65 a §66 CMP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, mozno odvolanie odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.



