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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu Dopravny podnik mesta PreSov, a. s., Bardejovska 7,
Lubotice, ICO: 31 718 922, pravne zastipeny JUDr. Ernestom Vokalom, advokatom, Hlavna 61, PreSov
proti zalovaného S. W., bytom C. €. X, A., prechodne bytom u L. R., O. XX, A., o zaplatenie 33,- Eur
istiny s prisl., o odvolani zZalovaného proti rozsudku Okresného sudu Presov, €. k. 9C/99/2013-56 zo
dna 21.5.2014 takto

rozhodol:
Odvolacie konanie o zaplatenie 33,- Eur zastavuje.

Meni rozsudok vo vyroku o trovach konania tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania
vo vy8ke 33,- Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 Eur a trov pravneho
zastupenia vo vySke 16,50 Eur na ucet JUDr. Ernesta Vokala do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziadny z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria uloZil Zalovanému zaplatit Zalobcovi 33,- Eur, ako aj trovy
konania pozostavajuce z trov pradvneho zastupenia vo vySke 48,82 Eur a inych trov konania vo vyske
16,50 Eur v8etko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku na ucet pravneho zastupcu Zalobcu.

V odbévodneni sud poukazal na dévody Zaloby, obsah pripojenych listinnych dékazov, citoval ust. § 760
Obcgianskeho zakonnika, dalej § 12, § 14, § 16, § 17 zakona €. 56/2012 o cestnej doprave a uviedol, Ze
zapisom o vykonanej prepravnej kontrole zo diia 19.7.2012 bolo preukazané, Ze Zalovany dia 19.7.2012
v ¢ase od 19:19 hod. na linke €&. 8 pri kontrole cestujucich v dopravnom prostriedku sa nevedel preukazat
platnym cestovnym listkom. Z uvedeného dévodu bol spisany zapis o vykonanej prepravnej kontrole,
z ktorého je zrejmé, Ze cestujucim bol Zalovany. Nésledne fakturou &. 120320281 Zalobca vyuctoval
Zalovanému Uhradu vo vyske 33,- Eur, ktort zalovany neuhradil. Sud Zalobe vyhovel, lebo narok Zalobcu
povaZoval za dévodny.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze priznal
uspesnému zalobcovi nahradu trov konania pozostavajuce z inych trov, a to zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 16,50 Eur, ako aj trov pravneho zastupenia vo vySke 48,82 Eur, ktoré Specifikoval.

V zakonom stanovenej lehote podala proti rozsudku odvolanie opatrovni¢ka Zalovaného. Namietala
odnatie moznosti konat pred suidom z dévodu, Ze bol Zalovanému ustanoveny opatrovnik bez zakonného
dovodu, €o je poruSenim principu rovnosti u€astnikov konania, ako aj rovnosti zbrani, lebo postupom
sudu mu bolo znemoznené predlozit dalSie dékazy do rozhodnutia sudu prvého stuprfia. Opatrovnicka



Zalovaného uviedla, Ze uzatvorili dohodu o splatkovom kalendari, na zéklade ktorej Zalovany plnil, o
¢om predloZzila doklady o splacani zalovanej istiny. Namietala priznanu nahradu trov konania v drobnom
spore. Poukazala na to, Ze Zalovany je nezamestnany, vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie
od 3.5.2011, je poberatefom davky v hmotnej nudzi od oktébra 2010 a zaplatenie trov by zavaznym
spOsobom ohrozilo jeho Zivotnu situaciu, kedZe jeho mesacnym prijmom je iba davka v hmotnej nudzi
vo vy8ke 61,60 Eur. Navrhla zruSit napadnuté rozhodnutie a vec vratit sudu prvého stupria na dalSie
konanie.

Pravny zastupca zalobcu sa k doru€enému odvolaniu pisomne nevyjadril.

Krajsky sud v PreSove (dalej len odvolaci sud) prisluSny na rozhodnutie o odvolani (§ 10 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku) preskimal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie mu predchadzajuce
v zmysle zasad vyplyvajucich z ust. § 212 Obcianskeho sudneho poriadku, s nariadenim odvolacieho
pojednavania (§ 214 ods. 1 pism. b/ Obcianskeho sudneho poriadku) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
Zalovaného je dévodné proti vyroku o trovach konania scasti.

Na odvolacie pojednavanie sa pravny zastupca Zalobcu nedostavil i napriek riadne vykdzanému
doruceniu, neucast neospravedinil, a preto odvolaci sud pojednaval v jeho nepritomnosti (§ 101 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku).

Na nariadenom pojednavani pred odvolacim sudom Zalovany prehlasil, Ze netrva na odvolani proti
vyhovujucemu vyroku o zaplateni sumy 33,- Eur. Preukazal, Zze splaca nadalej dlh voci Zalobcovi, a to
od 19.12.2013 zaplatil 6 x 10 Eur do 30.6.2014, a to za mesiace januar 2014, februar 2014, marec 2014,
maj 2014 a jun 2014. Dalej predlozil képie po$tovych poukazok za mesiace august 2014 a november
2014 s tym, ze zaplatil celkom 40,- Eur, a to v mesiaci august 30,- Eur a v mesiaci november 2014 10,-
Eur. Z tohto dévodu netrval na podanom odvolani proti vyroku o zaplateni sumy 33,- Eur. Zaroveri sudu
oznamil adresu prechodného pobytu, na ktorej adrese sa zdrziava. Nesuhlasil s priznanou nahradou
trov konania. Poukazal na svoje nepriaznivé socialne a majetkové pomery.

Podra ust. § 207 ods. 2, 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno
ho vziat’ spat. Ak niekto vzal odvolanie spat, nembze ho podat znova.

Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Z dbévodu spatvzatia odvolania na odvolacom pojednavani, o ktorom odvolani doposial odvolaci sud
nerozhodol, odvolaci sud odvolacie konanie o zaplatenie 33,- Eur zastavil postupom podla § 207 ods.
3 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podra ust. § 220 Obcianskeho sudneho poriadku, odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupna zmeni,
ak nie su splnené podmienky na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zrusenie (§ 221 ods. 1).

Podfla ust. § 150 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku, ak su trovy konania v drobnych sporoch
neprimerané voci pohladavke, mbze ich sud nepriznat alebo znizit.

Odvolaci sud vzhladom na preukazané socialne a majetkové pomery zalovaného uznal odvolanie proti
vyroku o trovach konania sCasti za dovodné, a preto napadnuty rozsudok vo vyroku o trovach konania
zmenil postupom podla § 220 Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze zaviazal zalovaného zaplatil
Zalobcovi nahradu trov prvostupriového konania vo vyske zodpovedajucej pohladavke uplatnenej v
drobnom spore, t. j. vo vyske 33,- Eur pozostavajice zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske
16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 16,50 Eur, ktoré uplatnené trovy konania odvolaci sud
primerane znizil postupom podla § 150 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku. Zohladnil socialnu



a majetkovu situaciu zalovaného, ktory je od oktdbra 2011 poberatefom davky v hmotnej nudzi a
nezamestnany od 3.5.2011 s tym, Ze jeho jedinym prijmom je davka v hmotnej nudzi vo vyske 61,60
Eur. Zaroven zohladnil aj charakter sporu ako drobny spor a opravnenie sudu primerane znizit' alebo
nepriznat trovy konania v drobnych sporoch pokial su neprimerané voci pohladavke.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté postupom podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze odvolaci sud vyslovil, Ze Ziadny z ucastnikov nema pravo na
nahradu trov odvolacieho konania.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



