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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci opatrovankyne J. S., Y. XX XX XXXX, E. B. C.. XX, zastUpenej
opatrovnikom D. G., Y.. XX XX.XXXX, E. B. C.. XX, o navrhu navrhovatelky N. N., Y.. XX.XX.XXXX, E.
Y. C.. XX 0 zmenu opatrovnika, takto

rozhodol:

N&vrh na zmenu opatrovnika nesvojpravnej J. S., Y.. XX.XX.XXXX sa zamieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na néhradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka N. N. sa navrhom dorucenym sudu dfa 07.10.2014 domahala zmeny opatrovnika
nesvojpravnej J. S.Q., Y.. XX XX.XXXX z dévodu, Ze jej ustanoveny opatrovnik p. D. G., sa o fiu riadne
nestara a pani S. Zije v nevyhovujucich podmienkach. Ked boli u nej na $etreni socialne pracovnicky,
nevedeli sa k nej dostat, pretoZe ju jej opatrovnik zamyka a taktiez sama pani S. sa nevie dostat von.
Jedlo, &o opatrovnik p. S.Q. vari je nevyhovujtce. Opatrovnik p. S. nechava v dome zamknutu aj tri dni,
vébec sa o fiu nestara.

Opatrovnik nesvojpravnej J. S. v pisomnom vyjadreni k navrhu uviedol, Ze starostlivost o fiu zabezpeduje
riadne, priCom podrobne rozpisal spésob ako sa o Au stara a uviedol, Ze tvrdenia navrhovatelky sa
nezakladaju na pravde.

Sud vo veci vykonal socialne $etrenie prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revuca,
z ozndmenia ktorého vyplynulo, Ze starostlivost o opatrovankyfiu p. S. K.e zabezpeéena, p. S. ma vzdy
k dispozicii dostatok jedla a pitia, ma Cisté osobné veci, postelné oblecenie. V dome, v ktorom byva je
teplo. Socialne $etrenie vykonavali socialni pracovnici u p. S. v priebehu r. 2014 opakovane a to jednak
dria 17.07.2014, ako aj dria 30.10.2014. V oboch pripadoch bolo zistené, Ze starostlivost o fiu je zo
strany opatrovnlka p. G. zabezpec€ena riadne. Starostlivost o opatrovankyriu vdak komplikuje psych|cke
ochorenie p. S.. Opatrovnik riadnym spdsobom taktieZ zabezpeduje zdravotnu starostlivost p. S.,
absolvuje s fiou zdravotnicke prehliadky, kontroly a vySetrenia, v pripade potreby taktieZ hospitalizacie
v nemochnici €i na psychiatrii.

Zo spravy obce Rako$ o povesti na opatrovnika nesvojpravnej J. S. tiez vyplynulo, Ze starostlivost o fiu
zabezpecuje riadne a najlepSim moznym spbésobom.

Z pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 3Ps/18/2009 a 3P/16/2014 mal sud preukazané, Ze po
pozbaveni p. J. S. spdsobilosti na pravnej tkony jej bola za opatrovnitku ustanovena jej vnugka pani N.
N. (rozsudok Okresného sudu Revuca zo dnia 17.08.2010, ¢.k. 3Ps/18/2009-117). Tato bola nasledne
uznesenim tunajSieho sudu zo dna 20.05.2014, €.k. 3P/16/2014-49 z funkcie opatrovnika odvolana,
pretoze bolo opakovanym socialnym Setrenim zistené, Ze si povinnosti opatrovnika neplni, starostlivost
o opatrovankyfu zanedbava, v nadmernej miere poziva alkoholické napoje a vtedy zanedbava dokonca



i starostlivost' o vlastné deti. Nadmernu konzumaciu alkoholickych napojov mal sud preukazanu aj zo
spravy obce Rako$ o povesti na navrhovatelku.

Podla § 192 ods.1 O.s.p. sud je povinny postarat’ sa o to, aby bol ustanoveny opatrovnik osobam, ktoré
ho podla zakona musia mat.

Podla § 26 Obc&ianskeho zakonnika pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za
ne ich zadkonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 2 OZ zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud rozhodnutim pozbavil spdsobilosti
na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil, je sidom
ustanoveny opatrovnik.

Podla ust. § 27 ods. 3 OZ ak sa za opatrovnika neméze ustanovit pribuzny fyzickej osoby ani ina osoba,
ktora splha podmienky za ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud za opatrovnika organ miestne;j
spravy, pripadne jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat' svojim menom (§ 18 ods. 1).

V predmetnom konani sud zistil, Ze z dévodu, Ze p. J. S., Y.. XX.XX.XXXX bola pozbavena spdsobilosti
na pravne ukony, jej bol sidom ustanoveny zakonny zastupca - opatrovnik pan D. G., nar. XX. XX. XXXX.
Podla opakovanych $etreni vykonanych socialnymi pracovnikmi Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Revucej ako aj podla sprav obce Rakos, si opatrovnik pIni svoje povinnosti riadnym spésobom, v tejto
suvislosti neboli zistené Ziadne nedostatky, preto sud navrh navrhovatelky ako nedévodny zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. a Ziadnemu z u&astnikov
nepriznal narok na nahradu trov konania, pretoZe konanie mohlo zacat' aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud
Banska Bystrica prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podra ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



