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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice |, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Margaréty Hlavackovej a
prisediacich X. Z. a L.. R. K., na hlavhom pojednavani konanom dfa 10.12.2014 v trestnej veci proti
obZalovanému C.. P. G.S. za zlogin tverového podvodu formou spolupachatelstva podla § 222 ods. 1,
ods. 4 Trestného zakona v bode 2/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona takto

rozhodol:

Obzalovanému
C.P. G.W.8.C.0.F. M.E.U.H., O.. XX XXXXXX X. G., Z. V. 8. XX, M.

uklada za zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona, v bode 2/ formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, v ktorom vyroku o vine a vyroku o nahrade skody zostal
rozsudok Okresného sudu KosSice I. sp. zn. 3T 48/2011 zo dfia v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v KosSiciach sp. zn. 6To 1/2014 zo dha 25.04.2014 nedotknuty.

Podla § 222 ods. 4, § 42 ods. 1 s pouzitim § 41 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. j), 39 ods. 1 Trestného
zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov nepodmienecéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obzalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykonu trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusuje vyrok o treste ulozeného obzalovanému:

- rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T 6/2009 zo diia 19.07.2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu KosSice sp. zn. 7To 21/2013 zo dna 26.06.2013, ktorym mu bol podla § 248 ods. 1
Trestného zakona &. 140/1961 Zb. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene€nym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 rokov,

- rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T 77/2004 zo dha 21.11.2012 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu KoSice sp. zn. 5To 22/2013 zo dfia 27.06.2013, ktorym bolo podfa § 44 Trestného zakona
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Kosice |
sp. zn. 4T 6/2009 zo diha 19.07.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice sp. zn. 7To 21/2013
zo diia 26.06.2013, ktorym mu bol podla § 248 ods. 1 Trestného zékona &. 140/1961 Zb. ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 rokov,

- rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 2T 81/2008 zo dria 18.06.2014, ktorym mu bol podfa § 248
ods. 2 s pouzitim § 56 ods. 1 Trestného zakona ulozeny penazny trest vo vymere 900,- Eur a pre pripad,
ze by mohol byt penazny trest imyselne zmareny nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov.

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.



odovodnenie:

Okresny sud KoSice | v predmetnej trestnej veci uz raz rozhodol rozsudkom OS KoSice | sp. zn.
3T 48/2011 zo dnia 08.04.2013, ktorym obzalovaného C.. P. G. uznal vinného pre skutok, ze v
Kosiciach dfia 07.02.2006 X. P. F. F. R.F.. V., P. H. C.. X X. M. ako rugitel pri uzatvarani zmluvy
o mimoriadnom medzitvere C.. XXXXXXXXXXX a stavebnom uvere C.. XXXXXXXXXX vo vyske
495.000,- Sk (16.430,99,- Eur), ktoru uzatvarala jeho manzelka C.. K. G. uviedol nepravdivé udaje o
svojom zamestnavatelovi a prijme, &im uviedol P. F. F.N. R..F.. V. do omylu v otazke splnenia podmienok
na poskytnutie uveru a spdsobil tak celkovu 8kodu vo vySke 23.810,44,- Eur.

Zaroven bol uznany vinnym spolo¢ne s obzalovanym G. Y. pre skutok, ze C.. P. G. dfia 29.03.2006 v P.
F.F.R.F..V,,P.M., O. H. H. C.. X poziadal o poskytnutie iveru vo vy$ke 500.000,- Sk (16.596,96,- Eur),
pricom k Ziadosti o Uver predloZil nepravdivé potvrdenie o zamestnavatelovi a prijme, podla ktorého mal
byt zamestnany v spolognosti H. F..E..D.., F. C.. XXXX, F. a obvineny G. Y. ako rugitel predmetného
uveru predlozil k Ziadosti o uver nepravdivé potvrdenie o zamestnavatelovi a prijme, podla ktorého mal
byt zamestnany v spolo¢nosti O. F..E..D.., R. XX, M., na zaklade ¢oho P. F. F. R..F.. Gver schvalila a
dfia 27.04.2006 uzavrela zmluvu o mimoriadnom medzitvere C.. XXXXXXXXXX a stavebnom tvere C..
XXXXXXXXXX, €im takto svojim konanim uviedli spolo¢nost’ P. F. F. R..F.. do omylu v otédzke splnenia
podmienok na poskytnutie uveru a spdsobili jej Skodu vo vySke 24.048,67,- Eur.

Obzalovanému C.. P. G. ulozil podla § 222 ods. 4, s pouzitim § 38 ods. 3, § 36 pism. j), § 39 ods. 1
Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho na vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Krajsky sud KoSice na verejnom zasadnuti konanom dna 25.04.2014 uznesenim sp. zn. 6To 1/2014
zrusil na zaklade odvolania sa prokuratora a obzalovaného C., P. G. napadnuty rozsudok vo vyroku
o treste a spdsobe jeho vykonu. V rozsahu zruSenia vratil vec Okresnému sudu KoSice |, aby ju v
potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol. Inak napadnuty rozsudok vo vztahu k obZzalovanému
C.. P. G. ostal nezmeneny. Vo svojom uzneseni krajsky sud okrem iného uviedol, ze rozhodnutie o
treste okresného sudu bolo pred€asné, nakolko sa okresny sud nevyporiadal s dalSimi odsudeniami
obzalovaného, ktoré mal krajsky sud k dispozicii, a to Okresného sudu KosSice |, sp. zn. 6T 77/2004 a
sp. zn. 4T 6/2009 a nezistoval, ¢i do uvahy neprichadza pripadne ulozenie suhrnného trestu podla §
42 ods. 1 Trestného zakona.

Na hlavhom pojednavani konanom dna 10.12.2014 sud po spineni podmienok podla § 255 Trestného
poriadku oboznamil odpis registra trestov, lustraciu v Registri priestupkov a trestné spisy z jeho
doterajSich odsudeni.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obz. C.. P. G. bol doposial priestupkovo postihnuty len pre porusenie
pravidiel cestnej premavky, za ¢o mu bola uloZzena vo vS8etkych pripadoch blokova pokuta od 20,- do
80,- Eur. Z aktualneho odpisu z registra trestov vyplyva, Ze bol doposial Styrikrat sudne trestany, pri¢om
sud oboznamil spisy o v8etkych jeho doterajSich odsudeniach.

Z rozsudku Okresného sudu Kosice | sp. zn. 4T 6/2009 zo dna 19.07.2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Kosice sp. zn. 7To 21/2013 zo diia 26.06.2013 vyplyva, Ze obzalovany C.. G. bol uznany
vinnym pre precin sprenevery, za ¢o mu bol podla § 248 ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmienec¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov.

Z rozsudku Okresného sudu KosSice | sp. zn. 6T 77/2004 zo dfia 21.11.2012 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Kosice sp. zn. 5To 22/2013 zo diia 27.06.2013 vyplyva, Ze obzalovany C.. G. bol uznany
vinnym pre precin podvodu podfla § 250 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. a zaroven
bolo podla § 44 Trestného zakona upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie
rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T 6/2009 zo dna 19.07.2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Kosice sp. zn. 7To 21/2013 zo dfa 26.06.2013, ktorym mu bol podla § 248 ods. 1
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmienecnym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov.



Sud okrem vy3Sie uvedenych rozhodnuti oboznamil aj rozsudok Okresného sudu KoSice | sp. zn. 2T
81/2008 zo dna 18.06.2014, ktorym bol uznany vinnym pre trestny &in sprenevery podla § 248 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. za o mu bol podfa § 248 ods. 2 s pouzitim § 56 ods. 1
Trestného zékona uloZeny pefiazny trest vo vymere 900,- Eur a pre pripad, Ze by mohol byt pefazny
trest umyselne zmareny nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov. Z predmetného spisu
sud zistil, Zze doposial nebol uvedeny pefiazny trest obzalovanym zaplateny.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z ustanoveni § 42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 38 ods. 3, § 39 ods. 1,
§ 34 ods. 4 Trestného zékona €. 300/2005 Z. z..

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne na spbésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 ods. 3 Trestného zakona ak prevazuje pomer pofah&ujucich okolnosti, znizuje sa horna
hranica zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 41 ods. 1 Trestného zakona, prva veta Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za dva
alebo viac trestnych &inov ulozi mu Uhrnny trest podfa toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje
na trestny €in z nich najprisnejSie trestny.

Podla § 41 ods. 2 Trestného zakona, prva veta Trestného zakona ak sud uklada uhrnny trest odnatia
slobody za dva alebo viac umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom, spachanych
dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody trestného
¢inu z nich najprisnejSie trestného o jednu tretinu.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skér, ako
bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Podla § 39 ods. 1 Trestného zakona ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhfadom na pomery
pachatela ma za to, Ze by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno
pachatelovi uloZit trest aj pod dolna hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom.

Sud u obZalovaného zistil, Ze skutky zlo€inu uverového podvodu formou spolupachatelstva spachal dia
07.02.2006 a 29.03.2006 v subehu so skutkami, pre ktoré bol pravoplatne uznany vinnym rozsudkami
Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T 6/2009 zo dha 19.07.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
KoSice sp. zn. 7To 21/2013 zo dna 26.06.2013, dalej rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T
77/2004 zo dfia 21.11.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu KoSice sp. zn. 5To 22/2013 zo dna
27.06.2013 a dalej rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 2T 81/2008 zo diia 18.06.2014, €im boli
obligatérne spinené podmienky pre ulozenie suhrnného trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani druhu trestu a jeho vymery sud vychadzal z ucelu trestu a zo zasad jeho ukladania,
prihliadol pri tom na vyznam zaujmov, ktoré obZalovany svojim konanim porusil a v neposlednom rade
aj na to v akom umysle spachal trestny &in.

Trestna sadzba pre trestny &in, z ktorého bol obZalovany C.. P. G. uznany vinnym je v rozmedzi od 5 do 12
rokov nepodmienecne a teda bez pouzitia trest zmierfiujucich ustanoveni by tento trest bol podla nazoru
okresného sudu pre neho neprimerane prisny. Ugel trestu je mozné dosiahnut aj trestom kratSieho
trvania za pouzitia § 39 ods. 1 Trestného zékona a to vzhfadom na okolnosti pripadu (vSetky skuto€nosti
majuce vplyv na posudenie povahy, charakteru a zavaznosti trestného ¢inu, z ktorych bol obZalovany
uznany vinnym, vratane moznosti napravy obzalovaného). Mimoriadne zniZenie trestu odriatia slobody
je mozné oddvodnit’ okolnostami, ktoré su znakom prislusnej skutkovej podstaty trestného €inu, pokial
ich vyznam alebo intenzita naplnenia vyrazne vyboc&uju z obvyklych pripadov takychto trestnych inov
a oddvodriuju miernejsi postup pri ukladani trestu pachatefmi.



Prejedavany pripad ¢o do spésobu spachaného trestného €inu a predovsetkym aj s poukazom na to,
Ze poSkodena strana P. F. F. R..F.. nepostupovala v sulade so zasadou - pravo pomaha ostrazitym a
bdelym, t.j. s nalezitou starostlivostou, to znamena, Ze konala bez dodrzania obvyklej miery opatrnosti (v
tomto pripade je mozné konstatovat, Ze ku Skode na majetku poskodeného doslo v pri€innej suvislosti s
porusenim povinnosti na strane poSkodeného) je mozné konstatovat, Ze tento pripad vyboc&uje z ramca
obvyklych pripadov, v ktorych mal zakonodarca na mysli pri ustanoveni tejto skutkovej podstaty trestného
ginu. Zaroven sud poukazuje aj na dizku konania v prejednavanej trestnej veci (osem rokov), teda aj
na to, Ze k povinnosti uloZzenia suhrnného trestu odratia slobody doslo po¢as odvolacieho konania na
Krajskom sude v KoSiciach, ktory preto musel predmetnu trestnu vec zrusit a vratit' prvostupfiovému
sudu na opatovné rozhodnutie o treste.

Na zaklade vy3Sie uvedenych uvah preto sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu bude splneny uloZzenim
nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody za pouzitia ustanovenia § 39 ods. 1 Trestného zakona o
mimoriadnom zniZeni trestu vo vymere troch rokov nepodmieneé¢ne a nakolko obZalovany nebol v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutkov vo vykone trestu odniatia slobody sud ho zaradil
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

Sud v sulade s ustanovenim § 42 ods. 2 Trestného zakona zaroven zruSil vyrok o treste a spésobe
jeho vykonu:

- rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T 6/2009 zo diha 19.07.2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu KoSice sp. zn. 7To 21/2013 zo dfa 26.06.2013, ktorym mu bol podla § 248 ods. 1
Trestného zakona &. 140/1961 Zb. uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene€nym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov,

- rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T 77/2004 zo dha 21.11.2012 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu KoSice sp. zn. 5To 22/2013 zo dfia 27.06.2013, ktorym bolo podfa § 44 Trestného zakona
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu KoSice |
sp. zn. 4T 6/2009 zo diha 19.07.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice sp. zn. 7To 21/2013
zo dfa 26.06.2013, ktorym mu bol podla § 248 ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene¢nym odkladom na skudobnu dobu v trvani 2 rokov,

- rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 2T 81/2008 zo diia 18.06.2014, ktorym mu bol podfa § 248
ods. 2 s pouzitim § 56 ods. 1 Trestného zakona ulozeny pefazny trest vo vymere 900,- Eur a pre pripad,
Ze by mohol byt pefiazny trest imyselne zmareny nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvézujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



