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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyrfiou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: S. I. G., nar. XX.XX.XXXX, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako
koliznym opatrovnikom, dieta rodiCov: matka R. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., XX. augusta XX/X,
pravne zastipenej JUDr. Mgr. Viliamom Kuteni¢om, LL.M., advokatom so sidlom Ziar nad Hronom, SNP
147 a otec O. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., G. XX a o maloleté dieta: U. G., nar. XX.XX.XXXX,
zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov:
matka R. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., XX. augusta XX/X, pravne zastdpenej JUDr. Mgr. Viliamom
Kuteni¢om, LL.M., advokatom so sidlom Ziar nad Hronom, SNP 147 a otec M. G., nar. XX.XX.XXXX,
bytom C., Q. XXX/XX, maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti nahradnej matke: O.
0., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., XX. V. &. XX/X, o navrhu matky o zmenu rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo diha 12.04.2021 ¢&. k. 12P/11/2021-110 tak, ze
zru$8uje nahradnu osobnu starostlivost nad maloletou S. I. G., nar. XX.XX.XXXX a nad maloletou
U. G, nar. XX. XX.XXXX.

II.Sud zveruje maloletu S. I. G., nar. XX. XX.XXXX a maloleti U. G., nar. 13.01.2013 do osobnej
starostlivosti matky R. G., nar. XX.XX.XXXX s tym, Ze obaja rodi€ia su opravneni maloletd S. a maloletu
U. zastupovat a spravovat ich majetok v beznych veciach.

lll. Otec O. G., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat navyzivu maloletej S. I. G., nar. XX. XX. XXXX
sumou 100,- eur mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku nadalej, ktoré sa zavazuje platit
najneskér do posledného dfia v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, za ktoré sa vyzivné poskytuje na
ucet matky.

IV. Otec M. G., nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej U. G., nar. XX. XX.XXXX
sumou 100,- eur mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku nadalej, ktoré sa zavazuje platit
najneskér do posledného dfia v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, za ktoré sa vyzivné poskytuje na
ucet matky.

V.S0d nariaduje maloletej S. I. G., nar. XX.XX.XXXX, maloletej U. G., nar. XX.XX.XXXX a ich
matke R. G., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu v
Centre pre deti a rodiny Prievidza v obdobi 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

VI.Sud zruS8uje uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dfia 19.10.2022 €. k. 13P/24/2021-436
a uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dfia 22.04.2022 ¢&. k. 13P/24/2021-341 s uc&innostou od
pravoplatnosti rozsudku vo veci same;.

VII. Statu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.

VIII. Ziaden z Ucéastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa navrhom podanym na Okresny sud Prievidza dna 08.06.2021 domahala
zruSenia nahradnej osobnej starostlivosti nad maloletymi detmi S. I. G., nar. XX.XX.XXXX a U. G,,
nar. XX. XX.XXXX, ktora bola nariadena rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dna 12.04.2021 ¢.
k. 12P/11/2021-11 a ziada, aby boli maloleté deti zverené do jej osobne;j starostlivosti a aby bol otec
maloletej S. a otec maloletej U. zaviazani platit vyzivné na maloleté deti kazdy v sume po 100,- eur
mesacne.

2. Nahradna matka sa k navrhu matky vyjadrila pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 16.09.2021,
v ktorom uviedla, Ze maloletym detom u nej ni€ nechyba, nakupila im vSetky potrebné veci. Uviedla,
Ze si opravili aj znamky v Skole. Poukazala na to, Ze si matka lasku maloletych deti vynucuje, ked' ich
bozkava, aj ked to deti nechcu. Uviedla, Ze matka svoj spésob Zivota nezmenila a aj nad’alej pije. Mala
za to, Ze s jej partnerom, ktory s fiou zije uz 7,5 roka maju maloleté S. a U. vytvoreny pozitivny vztah.
Dalej poukéazala na to, Ze otec maloletej U. moZe prist za maloletou U., len ked je triezvy. Maloleta S.
priatelke otca uviedla, Ze obidvom je u nej dobre, ni€ im nechyba, je o nich dobre postarané a Ze ju velmi
trapi, ako sa mama sprava. Uviedla, Ze mama ubliZuje kazdému okolo seba.

3. K navrhu matky sa pisomne vyjadril otec maloletej U. pisomnym podanim doru€enym na sud dna
16.09.2021. V podani uviedol, Ze nesuhlasi, aby sa deti vratili matke, nakolko nahradna matka (matka
otca) sa o maloleté deti riadne stara a maju v $kole vyborné znamky.

4. Otec maloletej S. sa k navrhu matky vyjadril pisomnym podanim zo dna 31.03.2022, kde uviedol, ze
nesuhlasi so zverenim maloletej S. do opatery matke, nakolko sa matka vébec nezmenila a pokracuje
takym istym Zivotnym Stylom ako Zila, kym jej odobrali deti. Uviedol, Ze ked volal s dcérou ta mu povedala,
Ze sa citi u nahradnej matky dobre a nikdy sa nechce vratit k matke. Zaroven ospravedinil svoju neuc¢ast
na pojednavani.

5. Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza uviedol, Ze starostlivost o maloleté deti S. a U.
pravidelne sleduje za sudinnosti najma Zakladnej Skoly v Handlovej ako aj vykonavanou terénnou
socialnou pracou v domacnosti nahradného rodi€a a pohovormi s maloletymi detmi a nahradnym
rodiCom. Zo spravy zo dfia 02.03.2022 vyplyva, ze nahradna matka O. O. zabezpecuje maloletym detom
riadnu osobnu starostlivost a uspokojuje ich kazdodenné potreby. Maloleté deti maju v doméacnosti
nahradného rodi¢a vytvorené vhodné podmienky pre zdravy vSestranny vyvin, s nahradnym rodi¢om
maju vybudované pozitivne citové vazby. Matka maloletych deti v tom ¢ase mala stabilné zamestnanie
a vytvorené vhodné bytové podmienky, avSak ma nadalej naruSené vztahy s nahradnym rodi€om a na
kontaktovanie s iradom nereaguje od novembra 2021. Z vypovedi maloletych deti okrem iného vyplyva,
Ze najmé vztah maloletej S. a matky je z vyraznej asti naruseny. Urad bol toho nazoru, Ze sa javi ako
potrebné, aby sa naruSené vztahy v rodine usporiadali a to absolvovanim odborného poradenstva.

6. Okresny sud Prievidza uznesenim zo dna 22.04.2022 &. k. 13P/24/2021-341 neodkladnym opatrenim
nariadil maloletym detom S. a U., ich matke a nahradnej matke vychovné opatrenie- povinnost podrobit
sa socialnemu a inému odbornému poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Prievidza do pravoplatného
skoncenia konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 13P/24/2021.

7. Sud vo veci konal a rozhodol na pojednavani dna 13.01.2023, konanom v nepritomnosti otca maloletej
S., otca maloletej U. a nahradnej matky. P. maloletej S. a nahradna matka svoju neucast ospravedinili,
odrocit pojednavanie neziadali. Otec maloletej U. svoju neucast neospravedinil, hoci mal dorucenie
predvolania riadne vykazané.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, nahradnej matky, otca maloletej U., znaleckym
dokazovanim MUDr. Majzlanovej a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to najma navrhom, emailom
matky zo dha 07.06.2021, emailovou komunikaciou matky s prilohami €. I. 7-29, 33-43, 47-48, 51-82,
zapisnicou z vysluchu matky zo dfa 25.06.2021, képiou lekarskej spravy MUDr. Caganovej o matke,
zapisnicou z vysluchu matky zo dna 06.08.2021, lustraciou mal. S. v registri obyvatelov, lustraciou
mal. U. v registri obyvatelov, lustraciou matky v registri obyvatelov, lustraciou otca mal. U. v registri



obyvatelov, lustraciou otca mal. S. v registri obyvatelov, lustraciou otca mal. S. v Socialnej poistovni,
lustraciou matky v Socialnej poistovni, lustraciou otca mal. U. v Socialnej poistovni, uznesenim OS
Prievidza zo dna 19.08.2021 &. k. 13P/24/2021-96, emailovou komunikacia matky s prilohami €. I.
103-130, 135-136, spravou MUDr. Cagarovej zo dfia 07.09.2021, pisomnym vyjadrenim mal. S. I. G.
€. . 137-138, vyjadrenim nahradnej matky k navrhu €. I. 139-140, vyjadrenim otca mal. Laury &. I.
141, emailovou komunikaciou matky s prilohami &. |. 142-162, 174-177, 181-188, spravou UPSVaR
Prievidza zo diia 22.09.2021 s prilohami, spravou UPSVaR Prievidza do konania 12P/11/2021 &. |.
189-202, emailovou komunikaciou matky s prilohami &. I. 203-206, 212-223, lustraciou otca mal. S.
v Socialnej poistovni, odstupenie staznosti z NS SR zo dfia 21.12.2021 s prilohami &. . 224-283,
emailovou komunikaciou matky s prilohami &. |. 284-286, spravou zamestnavatela otca mal. S. zo dfa
24.01.2022, Ziadostou pravneho zastupcu matky s prilohami &. I. 295-297, spravou OO PZ v Handlovej
zo dfia 19.02.2022, lustraciou matky v Socialnej poistovni, lekarskym potvrdenim o zdravotnom stave
nahradnej matky, spravou UPSVaR Prievidza zo dfia 02.03.2022 s prilohami &. |. 308-316, pracovnym
posudkom zamestnavatefa matky na matku zo dria 07.03.2022, podanim PZ matky s prilohami €. I.
320-324, vyjadrenim otca mal. S. a ospravedinenim z neucasti na pojednavani, uradnym zaznamom,
lekarskou spravou o S. |. G., zapisnicou zo diia 01.04.2022, emailovou komunikaciou matky ¢&. |. 334-336,
uznesenim OS Prievidza zo dia 20.04.2022 €. I. 13P/24/2021-339, emailom matky €. I. 340, uznesenim
OS Prievidza zo dia 22.04.2022 ¢&. k. 13P/24/2021-341, emailom matky &. I. 352-359, vyucétovanim
znale€ného &. . 365-366, znaleckym posudkom €. 61/2022 znalkyne MUDr. Majzlanovej, emailom matky
€. I. 381-402, navrhom matky na nariadenie NO zo drfia 13.10.2022 s prilohami €. I. 405-412, vyjadrenim
KO k ZP &. 61/2022 znalkyne MUDr. Majzlanovej, spravou UPSVaR Prievidza zo dfia 17.10.2022
s prilohami &. |. 416-434, emailom matky €. |. 435a-435d, vyjadrenim ndhradnej matky €. |. 435e,
uznesenim OS Prievidza zo diia 19.10.2022 €. k. 13P/24/2021-436, vyjadrenim matky k ZP zo dna
19.10.2022, lekarskou sprava UN Martin zo diia 20.10.2022 &. |. 439-440, spravou UPSVaR Prievidza
zo dfa 28.10.2022, lustraciou otca S. v Socialnej poistovni, lustréciou otca Laury v Socialnej poistovni,
lustraciou otca U. v Registri obyvatelov, lustraciou otca Vanesy v Registri obyvatelov, lustraciou otca
S. v registri bank €. . 449-452, lustraciou otca U. v registri bank ¢&. I. 453-455, uradnym zaznamom,
predbeznou spravou z vykonavaného ambulantného VO od 27.09.2022 do 28.11.2022 &. I. 460-461,
predbeznou spravou z vykonavaného ambulantného VO od 29.11.2022 do 11.01.2023 &. |. 462-463,
ospravedinenim otca maloletej S. s prilohami, spisom OS Prievidza sp. zn. 12P/11/2021 a z neho najma
rozsudok OS Prievidza zo dna 12.04.2021 &. k. 12P/11/2021-110, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha
21.04.2021 a ostatnym obsahom sudneho spisu, na zaklade ktorého zistil tento skutkovy a pravny stav
Veci:

9. Okresny sud Prievidza rozsudkom zo dnia 12.04.2021 &. k. 12P/11/2021-110 (pravoplatnost nadobudol
dria 21.04.2021) zveril maloleta S. a maloletd U. do nadhradnej osobnej starostlivosti starej matke O.
0., nar. XX XX.XXXX. Zaroven zaviazal nahradnu matku vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
deti v rovnakom rozsahu ako rodi€ia, je opravnena a povinna mat deti pri sebe, vykonavat nad nimi
dohlad, je povinna sa sustavne a désledne starat o ich vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj a ma
pravo v beznych veciach maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok. Ukony presahujuce ramec
beZnej veci podliehaju schvaleniu sudu. Matka bola zaviazana platit vyzivné na maloletd S. v sume
50,- eur mesacne a na maloleti U. v sume 50,- eur mesaéne na Gcet Uradu prace, socialnych veci a
rodiny. Otec maloletej S. bol zaviazany platit vyZivné v sume 100,- eur mesaéne na uéet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny. Otec maloletej U. bol zaviazany platit vyZzivné v sume 100,- eur mesacne na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny. Dévodom bolo, Ze matka nebola schopna zabezpegit starostlivost
o maloleté deti a mala problém s nadmernym pozivanim alkoholickych napojov. Navrhovatelka/stara
matka maloletej Laury bola jedinou blizkou osobou, ktorda mala vytvorené adekvatne podmienky pre
uspokojovanie potrieb maloletych deti, a navySe maloleté deti ju poznaju, pravidelne ju navstevovali,
vytvorili si vefmi pozitivny vztah, a dokonca i maloleta S., ktora nie je jej biologickou vnuc¢kou ju za staru
matku povaZuje a nazyvala ju tak.

10. Zo znaleckého posudku &. 61/2022 MUDr. Marie Majzlanovej vyplyva, Ze po odbornom vySetreni
matky nie je mozné v sucasnosti u matky maloletych deti R. G. potvrdit taky spésob konzumacie
alkoholu, ktory by u nej viedol k poSkodeniu telesného ¢i dusevného zdravia, t. j. nie je mozné u nej
potvrdit rozvinutu zavislost ani Skodlivé uzivanie alkoholu.

11. Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza dorugil sudu diia 18.10.2022 spravu zo $etrenia
rodinnych pomerov, v ktorej uviedol, Ze na zaklade podaného navrhu matky o nariadenie neodkladného



opatrenia v konani o zmenu zverenia, vykonal diha 17.10.2022 preSetrenie aktualnych pomerov u
nahradného rodi¢a a matky maloletych deti a taktiez bol vykonany pohovor s maloletymi detmi. Pogas
pohovoru nahradny rodi¢ O. O. uviedla, Ze s navrhom matky o nariadenie neodkladného opatrenia o
zmenu zverenia suhlasi a taktiez reSpektuje aj Zelanie maloletych deti ist ku matke. Dfia 14.10.2022 bola
vyzdvihnut maloletu S. z Nemocnice v Martine a s matkou maloletych deti sa dohodli, Ze maloleté deti
budu od 14.10.2022 v domacnosti matky. Matka si ich riadne vyzdvihla aj s potrebnymi vecami do Skoly
a na oble€enie. Pani O. uviedla, Ze by chcela, aby maloleté deti zostali uz u matky, nakofko vidi, Ze vztah
s matkou maju dobry a ona to mala tazké najma s maloletou S. a jej psychickym zdravotnym stavom.
Pocas pohovoru sa matka maloletych deti vyjadrila, Ze na podanom navrhu trva v plnom rozsahu.
Aktudlne su maloleté deti od piatku 14.10.2022 v jej starostlivosti po dohode s pani O.. Podla matky,
uplynuly vikend s maloletymi detmi hodnoti dobre, dnes ili obe maloleté spolu do Skoly. S maloletou
S. absolvuje diia 21.10.2022 vySetrenie u pedopsychiatra MUDr. Garajovej a ma zaujem aj na zaklade
odporucania z prepustacej spravy s maloletou absolvovat’ psychoterapiu u PhDr. Melicherikovej, ¢o
konzultovala uz aj s psychologiCkou CDR Prievidza pocas spoluprace. PreSetrenim pomerov u matky
bolo zistené, Ze jej ekonomické a bytové podmienky sa nezmenili, su stabilné a pozitivha zmena bola
pozorovana v socialnej oblasti. U matky nastali pozitivne zmeny v socialnom fungovani, upravila svoje
spravanie a podla jej vyjadrenia, zaala navstevovat aj klub abstinentov ako formu odbornej pomoci,
€o v8ak uradu doposial nepreukazala potvrdenim, taktiez prislubila pravidelnt navstevu psychiatrickej
ambulancie MUDr. Cagariovej. S maloletymi detmi U. a S. bol vykonany pohovor v priestoroch Skoly,
s kazdou osamote. Obe maloleté boli oboznamené s dévodom vykonania pohovoru, primerane k veku
a rozumovej vyspelosti boli informované o désledkoch sudneho rozhodnutia. Maloleta S. sa vyjadrila,
Ze suhlasi s navrhom matky, matka ju o podani navrhu informovala. Maloletd sa vyjadrila, Ze vnima
pozitivne zmeny na strane matky, vidi, Ze sa snazi a zmenila svoje spravanie. Taktiez vnima zmenu
medzi fiou a matkou, rozumeju si, citi sa v jej pritomnosti dobre. Maloleta S. sa vyjadrila, Ze si Zela
byt zverena matke aj so sestrou U., nechce sa uz vratit k tete O.. V doméacnosti ndhradného rodica jej
najviac prekazal krik medzi tetou O. a F. A., taktieZ aj to, ked kri€ala ob€as na fiu a na U.. Maloleta S.
pbsobila pokojnym dojmom, bola riadne zaopatrend, upravena, spontdnne komunikovala. Na malolete;j
bolo mozné pozorovat, Ze je spokojna, Ze aktualne byva u matky aj spolu so sestrou U., s ktorou
ma vybudovaneé silné pozitivne citové vazby. Maloleta bola od 28.09.2022 hospitalizovana na detskom
psychiatrickom oddeleni Univerzitnej nemocnice v Martine do dria 14.10.2022, kedy bola prepustena do
domace;j starostlivosti. Maloleta S. sa vyjadrila aj ku dfiu 22.09.2022, kedy odpadla v Skole. Uviedla, Ze
si nepamata ni¢ z toho dfia, ked v Skole odpadla, nevie ¢o sa stalo. Pamata si len to, ako sa prebrala
v nemocnici a myslela si, Ze je 11. marec 2021 a v nemocnici je po tom, €o ju zbila matka, vobec
nemala pojem o Case. K tomu, Ze poZila nadmerné mnozstvo liekov maloleta uviedla, Ze ona lieky tete
0. nezobrala a neuzila ich, teta O. si dava na lieky pozor. Dalej sa maloleta vyjadrila k incidentu, ktory sa
mal odohrat’ v domacnosti nahradného rodi¢a dria 04.09.2022, kedy sa teta O. (nahradny rodi¢) hadala s
priatelom F. A., ktory na tetu velmi kri¢al. Podfa malolete;j si i8la tetu O. zastat, povedala A., aby nekrical
a on do nej sotil, padla a udrela si lice. Maloleta si priloZila na lice mrazenu zeleninu a z toho jej ostala na
lici mala rana, $krabnutie. Dalej sa maloleta vyjadrila, Ze v poslednom obdobi priblizne od augusta 2022
sa necitila dobre u tety O., vnimala, Ze teta viac kri¢i a hada sa s A., €o jej velmi prekazalo. Maloleta
uviedla, Ze by chcela ist k matke, nakofko sa u tety O. uz neciti dobre. Vnima, Ze vztah s matkou sa
upravil a prispela k tomu aj spolupraca s centrom, vztah s tetou O. vnima rovnako. Podla maloletej sa
matka snaZzi upravit svoje spravanie, je to ovela lepSie ako predtym, nepije uz, ale &i prestala Uplne nevie
posudit. Maloleta U. po€as pohovoru uviedla, Ze s navrhom matky suhlasi, rozumie tomu a chce sa vratit’
k matke. Dalej uviedla, Ze od piatku, ked pri§la sestra S. domov z nemocnice, byvaju u matky. U starej
matky jej bolo dobre, avSak chybala jej mamina. U starej matky jej najviac vadil krik medzi starou matkou
a,,G." (p. A.), hadali sa, lebo pytal od starkej peniaze na alkohol a ona mu ich odmietala dat. Maloleta
uviedla, Ze ked bude zverena matke, tak bude navstevovat aj stard matku, ma ju rada. Podla malolete;j
U., nema pocit, Ze by stara matka viac kri¢ala na jej sestru S., spravala sa k obidvom rovnako. Kamarat
starej matky F. A. (volaju ho ,,G.") pije alkohol vonku, nie u nich doma a ked pride, tak sa so starkou
hadaju a kriCia na seba. Maloleta U. uviedla, Ze naposledy, ked sa hadali diia 04.09.2022, tak sestra
S. im do toho vstupila a povedala: ,,G., nekri¢ ", v tom ju sotil a potom iiel von. Chcela by uz ist byvat
ku matke, mysli si, Ze matka uz nepije, nevidela ju opitu a ani pit ako predtym. PreSetrenim aktualnych
pomerov u nadhradného rodi¢a a matky bolo zistené, Zze v oboch domacnostiach maju maloleté deti
vytvorené vhodné podmienky pre uspokojenie svojich kazdodennych potrieb, avSak nahradny rodi¢ v
sucasnosti nedokaze vytvorit' stabilne bezpeéné prostredie pre maloleté deti, z dévodu, Ze v spolo€nej
domacnosti s nimi byva pan A., ktory ¢asto a vo velkej miere poziva alkoholické napoje. Nahradny rodic¢
doposial dokazal maloletym detom napifiat ich potreby po materialnej a giastoéne aj po emocionalne;



stranke. Urad v spolupraci s centrom vnima, Ze u matky maloletych deti nastali pozitivne zmeny v jej
socialnom fungovani. Matka si upravila svoje spravanie, s centrom a uradom riadne spolupracuje a
prejavuje zaujem o pokracovanie v odbornej pomoci. O maloleté deti sa po cely ¢as zaujimala a bola s
nimi v pravidelnom kontakte, ¢o vyplyva aj z priebeznych sprav z centra o vykonavanych opatreniach.
Aktualnym predetrenim pomerov v rodine maloletych deti ako aj na zaklade obsahu doru€enych sprav
od participujucich subjektov, taktieZ znaleckého posudku na matku a v neposlednom rade aj z vyjadreni
maloletych deti, nahradného rodi¢a a centra sa javi, Ze v najlepSom zaujme maloletych deti v suasnosti
bude, ked sud vyhovie navrhu matky a neodkladnym opatrenim doCasne zveri maloleté deti do osobne;j
starostlivosti matky do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;.

12. Z priebeznych sprav z vykonavanych opatreni v rodine maloletych deti za obdobie od 19.05.2022 do
26.09.2022 a zo Zapisu z priebezného vyhodnotenia z vykonavanych opatreni zo dfa 27.09.2022 ma
sud za preukazané, Ze spolupraca s rodinou je na dobrej Urovni, vSetci U€astnici intervencii prejavovali
zaujem o navrhované témy stretnuti a aktivne sa podiefali na ich realiz4cii. Vykonavané opatrenia
prispievaju k pozitivnym zmenam v socialnom fungovani rodiny. Medzi matkou a maloletymi detmi
dochadza k zlepSovaniu vzdjomnych vztahov a budovaniu pozitivnych citovych vazieb. Poskytované
psychologické poradenstvo predstavuje pozitivny aspekt v podpore stability v rodine.

13. Zo spravy podanej Mestskou policiou Handlova a Obvodného oddelenia Policajného zboru Handlova
sud zistil, Ze od marca 2022 do septembra 2022 nebola zo strany policie vykonavana Ziadna €innost
voci O. O. a R. G.. Mestska policia Handlova eviduje len konania F. A., druha pani O., pod vplyvom
alkoholu. Dfia 29.07.2022 rieSila incident v potravinach AK - G. pri V. na Ul. XX. augusta v C., Ze sa
tam nachadza opity muz /F. A./, ktory kri¢i po predavacke. Nasledne dfia 14.08.2022 hliadka Mestskej
policie Handlova spozorovala na ulici Q. v C. muza leZiaceho v trave. Po prebrati bolo zistena, Ze sa
jedna o F. A., ktory bol pod vplyvom alkoholu a mal krvacajucu ranu na temene hlavy s opuchom v okoli.
Ziadne iné oznamenia od uvedeného datumu Mestska policia Handlova neeviduije.

14. Zo spravy zo Zakladnej $koly, Skolska 526/53, Handlova sud zistil, Ze maloleté deti chodia na
vyucovanie pripravené, maju vSetky Skolské pomocky. Aktivne sa zapajaju do vyu€ovacieho procesu a
k vyu&ujucim sa spravaju uUctivo a s reSpektom. Nemaju neospravedinené hodiny.

15. MUDr. Iveta Hlobikova, detska lekarka maloletych deti uviedla, Zze deti su zdravé. Do ambulancie
chodia bud' v sprievode partnera pani O. alebo v sprievode matky. Nevie uviest aké su pomery v rodine.

16. Podla § 47 ods. 1 pism. e) zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine), nahradna
osobna starostlivost zanika pravoplatnym rozhodnutim sudu o zrudeni nahradnej osobnej starostlivosti.

17. Podla § 47 ods. 2 zakona o rodine, sud zrusi nahradnu osobnu starostlivost len z vaZznych dévodov,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

18. Podla § 36 ods. 1 zdkona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.6) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/36/20230101> Ustanovenia § 24 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/36/20230101>, § 25 a 26 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20230101>
sa pouziju primerane.

19.Podla § 24 ods. 4 zakona 36/2005 Z. z. o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav
a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie
jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vzZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové
vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa
na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.



20.V zmysle Cl. 24 ods. 2 a 3 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie, pri véetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi instituciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlepsSie zaujmy dietata. Kazdé dieta ma pravo na pravidelné udrziavanie osobnych vztahov
a priamych stykov s obidvoma svojimi rodi¢mi, ak to nie je v rozpore s jeho zaujmom.

21.V zmysle Cl. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

22. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Maloleté deti boli
rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dfia 12.04.2021 &. k. 12P/11/2021-110 zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti nahradnej matke O. O., nar. XX. XX.XXXX z dévodu, ze matka nebola schopna
zabezpedit starostlivost o maloleté deti a mala problém s nadmernym poZzivanim alkoholickych napojov.
Navrhovatelka/stara matka maloletej U. bola jedinou blizkou osobou, ktora mala vytvorené adekvatne
podmienky pre uspokojovanie potrieb maloletych deti, a navySe maloleté deti ju poznaju, pravidelne
ju navstevovali, vytvorili si vefmi pozitivny vztah, a dokonca i maloletd S., ktora nie je jej biologickou
vhuckou ju za stard matku povazuje a nazyva ju tak. V priebehu konania a v ramci dokazovania vo veci
samej doSlo k zmene spravania na strane matky. Matka sa na zaklade neodkladného opatrenia zo dna
22.04.2022 &. k. 13P/24/2021-341 zaclala spolu s maloletymi detmi a nahradnou matkou zuc¢asthovat
socidlneho a iného odborného poradenstva v Centre pre deti a rodiny Prievidza. Z pisomnych sprav
Centra ma sud za preukazané, Ze u matky doslo k zlepSeniu spravania vo vztahu k maloletym detom,
snazi sa vytvorit si s nimi pozitivny citovy vztah, Uplna abstinenciu od alkoholu a uistuje maloleté
deti, Ze im poskytne bezpeény a stabilny domov. Nepozivanie alkoholickych napojov bolo potvrdené
aj v znaleckom posudku €. 61/2022 vypracovanom znalkyfiou z odboru: Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie: Psychiatria, MUDr. Mariou Majzlanovou. Znalkyha v uvedenom posudku uviedla, Ze u matky
maloletych deti nie je mozné v su€asnosti potvrdit taky spésob konzumacie alkoholu, ktory by u nej
viedol k poSkodeniu telesného i dusevného zdravia, t.j. nie je mozné u nej potvrdit rozvinutl zavislost
ani Skodlivé uzivanie alkoholu. Rozhodnutim Okresného sudu Prievidza, ktorym boli maloleté deti
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ndhradnej matke mal byt zabezpedeny zdravy fyzicky a
psychicky vyvoj maloletych deti, nakolko deti boli vyfiaté z domacnosti matky kvéli alkoholu. V posledne;j
dobe sa v3ak maloleté deti zagali stretavat so spravanim pod vplyvom alkoholu v domacnosti starej
matky. Z priloZzenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze partner nahradnej matky opakovane poZiva
alkoholické napoje, po ktorych sa potom s nahradnou matkou maloletych deti hadaju. Maloleté deti v
Case rozhodovania sudu trpeli neprimeranym zaobchadzanim zo strany matky pod vplyvom alkoholu a
nasledne v nahradnom rodinnom prostredi su tym opakovane ohrozované. Maloleté deti sa po dohode
s ich nahradnou matkou od 14.10.2022 nachadzaju v starostlivosti matky, matka im zabezpeduje riadnu
starostlivost a ma zaujem zabezpelovat' im vychovu aj nadalej. Vzhladom na zmenu pomerov na
strane matky Okresny sud Prievidza uznesenim 19.10.2022 &. k. 13P/24/2021-436, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 02.12.2022 ulozil nahradnej matke, aby maloleté deti S. a U. odovzdala doCasne do
osobne;j starostlivosti matke, a to do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

23. Maloleté deti opakovane vyjadrili, Ze sa chcu vratit naspat k matke. V konaniach, v ktorych
sa rozhoduje o veciach tykajucich sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypocuté.
Nazoru maloletého dietata sa musi venovat nalezitd pozornost zodpovedajuca jeho veku a rozumove;j
vyspelosti. S poukazom na vy3sSie uvedené sud dospel k zaveru, Ze za danej situacie a na podklade
predloZzenych dékazov je navrh matky o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté deti S. a
U. a ich zverenie do osobnej starostlivosti matky dévodny, a preto v zaujme maloletych deti rozhodol o
zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a o ich zvereni do osobnej starostlivosti matky.

24. Zaroven sud rozhodol o vyZivovacej povinnosti otca maloletej S. a o vyzivovacej povinnosti otca
maloletej U., a to tak, Ze otca maloletej S. zaviazal platit vyzivné vo vySke 100,- eur mesacne na maloletu
S. aotca maloletej U. zaviazal platit vyzivné vo vyske 100,- eur mesacne na maloletu U. na u¢et matky s
u€innostou od pravoplatnosti rozsudku, nakolko od poslednej Upravy vyZivného na maloleté deti v roku
2021 nenastala Ziadna podstatna zmena okolnosti na strane otca maloletej S. a na strane otca maloletej
U., ktora by oddvodfiovala zmenu vysky vyZivovacej povinnosti. Sud rozhodnutim len zmenil platobné
miesto, ktoré urCil ako ucet matky vzhfadom na osobnu starostlivost matky o maloleté deti.



25. KedZe k rozhodnutiu o ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky o maloleté deti S. a U. viedlo
spravanie matky, mal sud za to, Ze vo veci je potrebné nariadit vychovné opatrenie maloletej S. I.
G., nar. XX.XX.XXXX, maloletej U. G., nar. XX.XX.XXXX a ich matke R. G., nar. XX XX.XXXX, a to
povinnost podrobit’ sa odbornému poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Prievidza v obdobi 6 mesiacov
od pravoplatnosti rozsudku podla § 37 ods. 2 pism. d) zakona o rodine.

26. Zaroven sud zrusil s u€innostou od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vietky neodkladné
opatrenia nariadené vo veci, vzhfadom na skuto¢nost, Ze iSlo o do€asnu Upravu do pravoplatného
rozhodnutia vo veci samej a vzhladom na skuto¢nost, Ze rozhodnutim vo veci samej suU upravené prava
a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom v potrebnom rozsahu a je nariadené vychovné opatrenie tak,
aby to zodpovedalo najlepSim zaujmom maloletych deti S. a U..

27. O trovach konania statu rozhodol sud tak, ze Statu sa nahrada trov konania nepriznava, kedze matke
je priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci Centrom pravnej pomoci a sud vo veci nariadoval
znalecké dokazovanie z vlastnej iniciativy, aby mal spolahlivo zistené, &i matka poziva alkoholické
napoje v Skodlivej miere alebo nie.

28. O trovach konania rozhodol tak, Zze ziaden z i¢astnikov konania nema narok na nahradu trov konania
podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia, pisomne v Siestich
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



