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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: C. J., bytom R., U. XXX/XX, proti odporkyni: K. O., bytom
R., D. XXX/XX, o nariadenie predbezného opatrenia, o spatvzati navrhu navrhovatela vo veci vedenej
na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 9C/128/2014, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu, uznesenie Okresného sidu Nitra zo dna 7. augusta 2014, ¢.
k. 9C/128/2014-36 zruSuje a konanie voveci zastavuje.

odovodnenie:

Okresny sud Nitra uznesenim zo dia 7. augusta 2014, &. k. 9C/128/2014-36 zamietol navrh navrhovatela
o nariadenie predbezného opatrenia. V odévodneni tohto uznesenia poukazal na to, ze navrhovatel
sa navrhom domahal, aby sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym zakaze odporkyni nakladat’ s
nehnutefnostami, zapisanymina LV €. XXXX pre kat. uz. P. ako byt €. XX, 4. poschodie, €. orientadné 43,
v bytovom dome so sup. €. XXX a zakézZe jej podnikat kroky smerujuce k vyprataniu navrhovatela z bytu.
Navrh odbovodnil tym, Ze odporkyfia je zapisana ako vlastni¢ka spornej nehnutefnosti, ktoré od neho
nadobudla darovanim na zaklade prevodu ¢&lenskych prav a povinnosti zmluvou o prevode &lenskych
prav a povinnosti zo dfia 07. 05. 2008 a bezplatne na zaklade darovania ¢lenskych prav z jeho strany ako
pévodného Elena druzstva, av8ak medziCasom sa ich vztahy zhorSili a odporkyha sa ho snazi vyhodit
zo sporného bytu, ktory opustila vo februari 2014 a nastahovala sa do svojho dalSieho bytu. Navrh dalej
odbévodnil aj tym, Zze odporkyha dria 03. 07. 2014 priSla so zaujemcami o kupu bytu a so stahovacou
sluZzbou, vylomila zamok, z bytu zobrala jeho osobné veci, a kedZe je ohrozené jeho byvanie a hrozi, Ze
byt preda tretej osobe, je dana naliehavost’ na vydani predbezného opatrenia.

Vykonanym dokazovanim, a to oboznamenim sa s LV & XXXX zo dnha 07. 08. 2014 sud zistil, Ze
predmetny byt €. XX na 4. poschodi, €. orientaéné 43, je v su€asnosti zapisany na nového vlastnika -
K. Z. a titulom nadobudnutia je kipna zmluva C 5894/14. Bolo teda preukazané, Ze odporkyna nie je
vlastni¢kou sporného bytu, a preto aj s poukazom na argumentaciu odporkyne uvedenu v jej pisomnom
vyjadreni, Ze byt predala dria 17. 07. 2014 a nie je uz jeho vlastni¢kou, navrhovatel tieZ nepreukéazal
uzivacie pravo k bytu, preto sud dospel k zaveru, ze navrh na vydanie predbezného opatrenia podla §
76 ods. 1 pism. f/ OSP nie je dovodny. Na zaklade uvedeného predmetny navrh zamietol.

Navrhovatel po vydani predmetného uznesenia, eSte pred tym, nez dria 12. 08. 2014 prevzal do
vlastnych ruk uznesenie Okresného sudu Nitra zo dfia 7. augusta 2014, &. k. 9C/128/2014-36, pisomnym
podanim doru€enym osobne na Okresny sud Nitra diia 08. 08. 2014, zobral spat navrh na vydanie
predbezného opatrenia vo veci sp. zn. 9C/128/2014, kedze medzi€asom sa dozvedel, ze odporkyha
byt predala C. G., bytom

v K. R. C. XXX, XXX XX Q..



Po vydani a doru€eni predmetného uznesenia obom ucastnikom konania Okresny sud Nitra dfia 09.
12. 2014 predlozil spis Krajskému sudu v Nitre, ako sudu odvolaciemu (§ 10 ods. 1 OSP) na rozhodnutie
o spatvzati navrhu.

Podrla § 208 zakona €. 99/1963 Zb. v plathom zneni, Obc&iansky sudny poriadok (dalej len ,OSP*) ak je
navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie nie je
dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy
ucastnik s tym, nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupha
a konanie zastavi.

Podla § 10 ods. 1 OSP krajské sudy rozhoduju o odvolaniach proti rozhodnutiam okresnych sudov.

Podla § 75 ods. 8 OSP o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym a&astnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Vzhladom k tomu, Ze navrh na nariadenie predbeZného opatrenia bol zamietnuty, a napriek tomu, Ze
sud v rozpore s ust. § 75 ods. 8 dorucil uznesenie o zamietnuti navrhu aj odporkyni, odvolaci sud
podla § 208 OSP pripustil spatvzatie navrhu, uznesenie Okresného sudu Nitra zo dfia 7. augusta 2014,
€. k. 9C/128/2014-36 zrusil a konanie vo veci zastavil a logicky nevyzadoval ani suhlas odporkyne
k spatvzatiu navrhu, pretoZze, ako to uvadza vys8ie, uznesenie okresného sudu jej ani nemalo byt
doruéené, a preto by sa tak &i tak nemala ani moznost k celej veci vyjadrit, lebo navrh na nariadenie
predbezného opatrenia bol ako nedévodne podany zamietnuty a v takom pripade sa v zmysle § 75
ods. 8 OSP uznesenie o zamietnuti navrhu na nariadenie predbezného opatrenia nedorucuje ostatnym
ucastnikom.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sidu v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 posledna veta zak. €.
757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



