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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom JUDr. Zuzanou Kraj¢ovicovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletého V. R., X.. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XX, H., zast. opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banské Bystrica, dieta matky: H. R., X.. XX XX.XXXX, trvale bytom X.
XX, H., pravne zast. JUDr. Ida Cabanova, advokatka so sidlom Micinska cesta 35, Banska Bystrica a
otca: K. R., X.. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. XX, za u€asti navrhovaného kolizneho opatrovnika C. R.,
X XX XX XXXX, trvale bytom X. P. XXX/XX, P., o navrhu matky na ustanovenie kolizneho opatrovnika
maloletému, takto

rozhodol:

. Sud ustanovuje C.R., X.. XX.XX.XXXX do funkcie kolizneho opatrovnika pre maloletého V.
R., X.. XX XX.XXXX, ktora je opravnena a povinna na podanie navrhu na zapretie otcovstva maloletym
dietatom V. R., X.. XX.XX.XXXX a na zastupovanie a konanie za maloleté dieta v tomto konani.

Il. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 25.11.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh matky prostrednictvom jej pravneho zastupcu
na ustanovenie opatrovnika maloletému v konani o zapretie otcovstva maloletym dietatom. Svoj navrh
odbvodnila tym, Zze rodi€om maloletého uplynula lehota ustanovena zakonom na zapretie otcovstva.
Otec zapisany v rodnom liste maloletého nie je jeho biologickym otcom, pretoZe v rozhodnom €ase uz
nezili spolu ako manzelia. Maloletému ziadala ustanovit’ za opatrovnika C. R., X.. XX XX.XXXX.

2. Navrhovany kolizny opatrovnik s ustanovenim do funkcie suhlasil. S podanym navrhom suhlasil aj
otec maloletého zapisany v jeho rodnom liste a opatrovnik maloletého.

3. Z opatrovaneckého spisu maloletého ma sud preukazané, Ze uznesenim Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 37P/88/2021 zo dna 14.02.2022 bol maloletému ustanoveny kolizny opatrovnik C. R.,
X.. XX.XX.XXXX na podanie navrhu na zacatie konania o pripustnosti zapretia otcovstva, nasledne
Okresny sud Banska Bystrica rozsudkom sp. zn. 14Pc/5/2022 zo dfia 08.08.2022 urg€il, Ze konanie o
zapretie otcovstva maloletym V. R.Y., X.. XX.XX.XXXX vo¢i otcovi maloletého K. R., X.. XX. XX. XXXX
je pripustné.

4. Podfa § 96 ods. 1, ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi¢om
dietata lehota ustanovena na zapretie otcovstva, méze sud na navrh dietata rozhodnut’ o pripustnosti
zapretia otcovstva. V tomto konani musi byt maloleté dieta zastupené koliznym opatrovnikom. Ak sud
rozhodne tak, Ze navrhu podanému podfa odseku 1 vyhovie, a ur€i, Ze zapretie otcovstva po uplynuti
zdkonnej lehoty je v zaujme dietata, mdze dieta po pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat navrh na
zapretie otcovstva.



5. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi¢ov nemdzZe zastupovat' svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

6. Podfa § 117 Civilného mimosporového poriadku, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud
na navrh ustanovi za opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat
v zaujme maloletého, ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej
ochrany deti a sociélnej kurately.

7. Vzhfadom k tomu, Ze rodi€om maloletého uplynula lehota na zapretie otcovstva a navrh na zacatie
konania o zapretie otcovstva mbze podat’ uz len dieta, ktoré je maloleté, zastipené opatrovnikom,
sud maloletému na podanie navrhu na zapretie otcovstva a jeho zastupovanie v predmetnom konani
ustanovil kolizneho opatrovnika C. R., X.. XX.XX.XXXX, ktora spifia vSetky zakonom ustanovené
predpoklady na ustanovenie opatrovnika maloletému.

8. Podla § 221 pism. a) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*)
pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

9. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

10. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia pisomné vyhotovenie uznesenia neobsahuje
odbvodnenie, kedZe rozhodnutie bolo vyhlasené na pojednavani za pritomnosti v3etkych u€astnikov,
resp. ich zastupcov, ktori sa na pojednavani vzdali prava na podanie odvolania proti vyhlasenému
rozhodnutiu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, avSak podané odvolanie by nebolo pravne ucinné, nakolko u€astnici
konania sa prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali do zépisnice na sude po vyhlaseni rozhodnutia.



