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Uznesenie

Okresny sud Martin v opatrovnickej veci nesvojpravnej
R.Y., rod. Q., nar. XX. X.XXXX

trvale bytom V.A. L.. S. XXX/X, R., v stugasnosti O. T., V..N.., D.. Y. XXX/XX, R., v konani o navrhu
opatrovnika J.. D. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom V. L.. S. XXX/X, R. o ustanovenie osobitného zastupcu
nesvojpravnej pre pravny ukon takto

rozhodol:

Sud ustanovuje R.Y.,rod. Q. nar. XX.X.XXXX, trvale bytom V. L.. S. XXX/X, R., v sti&asnosti O.
T., V.N.., D.. Y. XXX/XX, R. ako osobe pozbavenej spdsobilosti na pravne ukony osobitného zastupcu
J.. R. R, nar. XX XXXXX, bytom R.. Y. XXXX/XX, R., ktory bude nesvojpravnu R. Y. zastupovat’ pri
pravnom Ukone uzavretia a podpisania darovacej zmluvy, ktorou darcovia J.. D. Y., nar. XX.X.XXXX,
bytom V. L.. S. XXX/X, R. a nesvojpravna R. Y. bezplatne prevadzaju obdarovanej Y.. P. R., rod. Y., nar.
XXX XXXX, bytom R. XX/X, R. do vlastnictva nehnutelnosti nachadzajuce sa v k. U. R., obec R., okres
R., ato byt €islo XX vo vchode €islo X bytového domu &islo supisné XXX, ktory je postaveny na pozemku
parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 1447 m2, podiel 84/3436-in na spolo€nych ¢astiach
a spolognych zariadeniach domu a k pozemku parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 1447
m2, ktoré su zapisané na liste vlastnictva &. XXXX u Okresného Uradu - katastralneho odboru v R..

Ziaden z G8astnikov nemda pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom osobne podanym na tunajSom sude dria 28.10.2014 navrhovatel, opatrovnik nesvojpravne;j
R. Y. Ziadal, aby sud ustanovil nesvojpravnej opatrovnika na pravny ukon podpisania darovacej zmluvy
o prevode vlastnictva bytu €islo XX vo vchode Cislo X bytového domu ¢&islo supisné XXX, ktory je
postaveny na pozemku parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere 1447 m2, podiel 84/3436-in
na spolo¢nych €astiach a spoloénych zariadeniach domu a k pozemku parc. €. XXX zastavané plochy
a nadvoria o vymere 1447 m2, ktoré su zapisané na liste vlastnictva ¢. XXXX u Okresného uradu -
katastralneho odboru v R. v prospech dcéry Y.. P. R., bytom R. XX/X, R.. Uviedol, Ze R.A. Y. bola
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony rozsudkom Okresného sudu Martin ¢.k. 21Ps/91/2013-52 a
navrhovatel jej bol ustanoveny za opatrovnika. Za osobitného zastupcu navrhol ustanovit J.. R. R., nar.
XXX XXXX, bytom R.. Y. XXXX/XX, R.. Zaroven predloZil pisomny suhlas menovaného s ustanovenim
za opatrovnika nesvojpravnej R. Y. na podpisanie darovacej zmluvy.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, opatrovnika nesvojpravnej a osoby navrhnutej do
funkcie osobitného zastupcu J.. R. R., oboznamil sa s navrhom, so spisom Okresného sudu Martin
sp.zn. 21P/9/2013.



Podla § 26 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ) pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne
ukony, konaju za ne ich zédkonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 2 OZ zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud rozhodnutim pozbavil spdsobilosti
na pravne ukon alebo ktorej spdsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil, je sudom
ustanoveny opatrovnik.

Podla § 30 OZ ak dbjde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami zastipeného alebo k
stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca, ustanovi sud osobitného zastupcu.

Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni sud ustanovil nesvojpravnej R. Y. osobitného zastupcu
na zastupovanie pri pravnom ukone uzavretia a podpisania darovacej zmluvy v osobe J.. R. R., ktory
s ustanovenim suhlasil. Sud nezistil Ziadne skutoCnosti skutkové ani pravne, ktoré by branili jeho
ustanoveniu, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods.1 pism. a) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku (dalej len
OSP) tak, ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko ide o konanie, ktoré
sa mohlo zac¢at i bez navrhu (§ 81 ods. 1 OSP - opatrovnicke konanie).

Podla § 157 ods. 3 OSP ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 167 ods. 2 OSP ak nie je dalej uvedené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Vzhladom na vyslovné vzdanie sa prava na podanie odvolania vSetkych u€astnikov po vyhlaseni
uznesenia, jeho struénom oddvodneni a pouceni o opravnom prostriedku, sud vyhotovil uznesenie v
skratenej forme.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pisomne odvolarv1ie do 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, trojmo (§ 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a Coho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
OSP).



