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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti: F. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/
X, XXX XX A., D. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/X, XXX XX A., F. O., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom Q. XX/X, XXX XX A., R. O., nar. XX.XX.XXXX; trvale bytom ZY. XX/X, XXX XX A., deti otca:
F. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., Q. XX/X a matky: C. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., Q.
XX/X, v konani o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloleté deti: F. O., nar. XX XX.XXXX, D. O., nar.
XX XXXXXX, F. O., nar. XX XX.XXXX, R.O.U., nar. XX.XX.XXXX do&ashe zveruje do starostlivosti
Detského domova, S. XXXX/XX, A. E..

odovodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately dria 10.12.2014 o 10,10 h doru€il Okresnému sudu Lu€enec podla §
75a Obcianskeho sudneho poriadku navrh na vydanie predbezného opatrenia o okamzitom umiestneni
maloletych deti: F. O., nar. XX.XX.XXXX, D. O., nar. XX.XX.XXXX, F. O., nar. XX.XX.XXXX a R. O,,
nar. XX.XX.XXXX, vSetky deti trvale bytom A., Q. XX/X do starostlivosti Detského domova, S. XXXX/
XX, A.E..

Navrh oddvodnil tym, Ze rodicia s detmi byvaju v bytovom dome, ktory je vo vlastnictve obce. V dome
obyvaiju jednu miestnost, kuchynu a kupelfiu. Rodina je uz niekolko rokov odpojena od elektriny. Matka
maloletych deti je nezamestnana, evidovana na Urade prace, socialnych veci a rodiny Luenec ako
uchadzacka o zamestnanie. Otec je zamestnany ako udrzbar vo VSNsP M.. Malolety F. a malolety D.
navstevuju Zakladnu Skolu v Lu€enci na Z. H. XXXX/XX a mlaolety F. a maloleta R. Zakladnu Skolu v A..

Rozsudkom Okresného sudu Luéenec pod ¢&. k. 12P/27/2013-42 zo dna 09.04.2013 sud urcil nad
vychovou maloletych deti dohlad. Rodina bola tunaj§im oddelenim socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately pravidelne sledovana. Setrenia v doméacnosti boli vykonavané podla planu socialnej
prace s rodinou. V ¢ase Setreni v domacnosti bola zima, nebolo vébec zakurené, nemali zabezpetené
zasoby dreva, nebola navarena ziadna strava, matka velakrat nevedela ani uviest, ¢o bude varit. Otec
peniaze mifha na alkohol. Boli viackrat vyZiadané spravy ohfadom starostlivosti o maloleté deti od
obecného uradu ako aj zo 5kol.

Z hodnotenia Zakladnej 8koly v A. je mozné konS$tatovat, Ze malolety F. a maloletd R. neprospeli vo
vSetkych predmetoch, a preto v Skolskom roku 2014/2015 opakuju ro¢nik. Z hodnotenia Zakladnej Skoly
M., ul. H. C.. XXXX/XX vyplyva, Ze malolety D. dosahuje velmi slabé vysledky a vymeskava velmi vela
vyucovacich hodin. Malolety F. ma tiez velmi slabé u€ebné vysledky, robil opravné skusky. Rodi¢ia so
Skolou vObec nespolupracuju.



Zo spravy z Obecného uradu A. mozno konStatovat, Ze v rodine nedochadza k ziadnej naprave v
starostlivosti o maloleté deti zo strany rodi€ov a ani obec nevidi snahu rodi¢ov mal. deti o napravu.

Otec maloletych deti nadalej poziva alkoholické napoje. V domacnosti rodiny O. je podla aktualne
zistenych skuto€nosti nadalej zima, nemaju ¢im kurit, nie je navarené, privod elektrickej energie maju
odstaveny z dévodu vysokého nedoplatku. Rodicia nie su schopni rieSit zakladné zZivotné situacie.
Vzhladom na skutoCnost, Zze sa nenasla ziadna fyzicka dospela osoba, ktora by mohla zabezpedit
starostlivost’ 0 maloleté deti, ziadame o umiestnenie maloletych deti.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti je Zivot, zdravie maloletych deti ako aj ich priaznivy fyzicky, psychicky
a socialny vyvin v domacej opatere rodiCov vazne ohrozeny a naruSeny a nie je ina plnoleta fyzicka
osoba, ktora by sa o maloleté deti postarala, preto Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec
podal navrh na vydanie predbezného opatrenia o okamzitom umiestneni maloletych deti: F. O,
nar. XX.XX.XXXX, D. O., nar. XX XX.XXXX, F. O., nar. XX.XX.XXXX a R. O., nar. XX.XX.XXXX do
starostlivosti Detského domova, S. XXXX/XX, A. E..

Podla § 75a ods. 1, 3 a 4 Obcianskeho sudneho poriadku, ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud
bez navrhu alebo na navrh organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podfa osobitnych
predpisov predbeznym opatrenim nariadi, aby bolo maloleté dieta do¢asne zverené do starostlivosti
fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

Podla § 75 ods. 6 Obcianskeho sudneho poriadku sud méze vydat rozhodnutie 0
predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia pojednavania.

l,Jznesenie o nariadenie predbeZného opatrenia podla ods. 1 sa doru€uje u€astnikom az pri jeho vykone.
Uc€astnikom, ktori neboli pri vykone uznesenia pritomni, uznesenie spolu S vyrozumenim,
Ze sa jeho vykon uskutocnil, doru¢i dodato¢ne sud prislusny podla § 88 ods. 1 pism. c/.

PredbezZné opatrenie podla ods. 1 trva najmenej po€as troch mesiacov od jeho vykonatelnosti; ak bolo
pred uplynutim tejto lehoty zaCaté konanie vo veci samej, predbezné opatrenie trva a zanikne, len ¢o
je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSSie uvedenych ustanoveni zakonov, ktoré aplikoval na
skutkovy stav.

Sud zistil, ze zaujem maloletych deti si v si¢asnosti vyzaduje, aby boli do¢asne zverené do starostlivosti
pravnickej osoby uvedenej vo vyroku tohto uznesenia. Je to nevyhnutné pre ich zivot, zdravie, priaznivy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin, ktory je v suCasnosti vazne ohrozeny.

Sud nariadil toto predbezné opatrenie a rozhodol o iom podla § 75 odsek 5 veta tretia ObcCianskeho
sudneho poriadku najneskér do 24 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma nélezZitosti podla ods. 2.
Uznesenie o predbeZznom opatreni uvedenom v tomto odseku, je vykonatefné dfiom jeho nariadenia.

Podla § 171 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku uznesenie, ktorym bolo nariadené predbezné
opatrenie podla § 75a, je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo
vyhotovené.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lu&enec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. | O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 pism. a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méZe odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



