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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: T. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom
ako matka, dieta matky: F. A, M.. XX XX.XXXX, trvale bytom U. XXXX/X, U. a otca: T. U. R,, nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom L., t.&. Ustav na vykon trestu odiiatia slobody a Ustav na vykon vazby C.,
o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany na nariadenie neodkladného opatrenia a o
podnete na zacatie konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany za opatrovnika pre maloleté
dieta: T. R., nar. XX.XX.XXXX na zastupovanie v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

[I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:
.Malolety T. R., nar. XX.XX.XXXX sa odovzdava do starostlivosti Reeduka&ného centra P., P. X.“.

[ll. Sud zacina konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletym T. R., nar. XX. XX.XXXX.
oddovodnenie:

1. Podnetom podanym na Okresnom stde Pie$tany dria 09.01.2023 sa Urad prace, socialnych veci
a rodiny Piestany, odbor socialnych veci a rodiny (dalej len ,UPSVaR Pie$tany*) domahal vydania
uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia v zmysle § 367 Civilného mimosporového poriadku,
ktorym sa malolety T. R., M.. XX.XX.XXXX odovzda do starostlivosti Reedukacného centra P., P. X a
zacatia konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletym T. R., M.. XX.XX.XXXX podla
§ 37 ods. 3 pism. b) zdkona o rodine. Podnet odévodnil tym, Ze malolety T. pochadza zo vztahu matky
F. A., rod. A., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom U. XXXX/X, U. a otca T. U. R., M.. XX XX.XXXX, trvale
bytom B., ¢ast U. F.,, t.€. bytom L.. Zo vztahu rodiCov pochadza star$i brat maloletého, T. R., nar.
XX XX XXXX. Rodi¢ia maloletého nemaiju upravené prava a povinnosti k maloletému T.. Matka Zije spolu
s dalSimi detmi a su€asnym partnerom v spolo¢nej domacnosti v U.. Biologicky otec sa s maloletym
nekontaktuje, nepodiela sa na jeho starostlivosti ani vychove, neplni si vyzivovaciu povinnost. Socialno-
ekonomicka situdcia rodiny je z ich pohfadu slabSia. Matka maloletych je nezamestnana. Mal. T. je v
Skolskom roku 2022/2023 Ziakom 9. ro¢nika S. W. F. U.. V evidencii ich oddelenia sa nachadza cca
od r. 2018, kedy im bolo postupené oznamenie OO PZ PieStany o spachani priestupku maloletého
proti majetku (drobna kradez Skolskych potrieb v G. B. U.). V nasledujucom obdobi bolo opakovane
zo strany ZS avizované vyrazne problémové spravanie maloletého. Skola poukazovala na sustavné
porusovanie Skolského poriadku, neustale vyruSovanie na hodinach spocivajuce najma vo vydavani
réznych zvukov, komentovanie vykladu uciva vyu€ujuceho, nevhodné, vulgarne vyjadrovanie na adresu
vyudujucich ako aj spoluziakov, umyselné naruSanie vyu€ovacieho procesu, svojvolné prechadzanie
sa po triede a pod. V poslednom obdobi Skola poukazuje na eskalovanie problémov z hladiska
spravania maloletého. Situaciu vnimaju ako nerieSitelnu a vyjadrili obavy z mozného fyzického ohrozenia
nielen spoluziakov ale aj samotnych vyuc€ujucich zo strany maloletého (malolety sa mal opakovane
vyhrazat fyzickym ubliZzenim). Malolety T. je dlhodobo v starostlivosti detskej pedopsychiatri¢ky L.. P.



U., ktora maloletému diagnostikovala W. U. P. (N..X) a inu poruchu emotivity v detskom veku (N..X).
Malolety bol nastaveny na farmakologicku C. (D. X H. X A..). Malolety T. absolvoval v minulosti tiez
komplexné vySetrenie v Centre pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie v U., a to
psychologické (L.. U. W., sprava zo psychologického vySetrenia zo dna 04.11.2019) ako aj Specialno-
pedagogickeé (L.. B., sprava zo dia 10.09.2020). Zo zaveru psychologickej spravy vypracovanej CPPPaP
Piestany o. i. vyplyva, Ze psychologicka diagnostika poukazuje na mozné G. K, M. Q. B. P. U. T.J.
F. P.. Odporucaju zadlenit/integrovat maloletého, ako Ziaka so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami - Ziaka s W. U. P. a pridelit maloletému asistenta ugitela. Skola vSak prezentuje, Ze
nema finanéné prostriedky na zabezpecenie asistenta ucitefa. Po€as pohovoru na ich oddeleni matka
maloletého uviedla, ze ZS opatovne iniciovala psychologické vy$etrenie maloletého v CPPPaP, pri¢om
vedenie Skoly matke avizovalo, Ze sa snaZzia preradit’ maloletého do Specialnej Skoly, priom aj matku
motivovali, aby si napisala Ziadost o prijatie maloletého do $pecialnej Skoly. Z rozhovoru so Specialnou
pedagogitkou Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie PieStany, L.. B. vyplynulo,
Ze maloletému T. bola odporu€end integracia primarne z dévodu diagnostikovanej W. U. P. a U. V.
(S. U. P.), pricom vyplyvajuc s danej diagnostiky su su€asne u maloletého pridruzené poruchy ucenia
(R., R, R., R.). Maloletému v8ak nebola diagnostickym testovanim potvrdena L. P., D.. D., vysledky
testovania poukazuju na hrani¢né pasmo, v niektorych subtestoch vykazoval dokonca nadpriemerné
vysledky, preto nejde o Ziaka, ktory by mal byt’ preradeny do $pecialnej Skoly. Maloletému bol zostaveny
individualny tréningovy program zamerany na napravu zistenych oslabenych €iastkovych funkcii, ktory
je preverovany v pravidelnych intervaloch v CPPPaP Piestany. V ramci opatreni SPODaSK bola
rodina zaradena do projektu Vykonavanie odbornych metéd na upravu rodinnych a socialnych pomerov
dietata, realizovaného prostrednictvom akreditovaného subjektu KIu¢, n.o. Ciefom tohto projektu, resp.
socialnej intervencie v rodine bolo zlepSenie a stabilizacia spravania maloletého, zlepSenie Skolskych
vysledkov, su€asne tiez podpora rodi€ovskych zru€nosti a kompetencii u matky. AS Klu¢ pracoval
s rodinou od aprila 2020 do decembra 2020, kedy bol malolety T. R. umiestneny do Sukromného
lieCebno - vychovného sanatéria Senec. Zo zavereCnej spravy akreditovaného subjektu Kfu¢ o. i.
vyplynulo, Ze malolety bol zo zaciatku spoluprace v odpore a nechcel spolupracovat, postupne si
zvykol a bol spolupraci nakloneny. Napriek uvedenym opatreniam nedoslo zatial k pozadovanej zmene
k lepSiemu. Problémom nadalej zostava spravanie maloletého. Napriek tomu, Ze matka maloletého
neudava Ziadne vychovné problémy s maloletym v domacom prostredi, ZS za posledné obdobie
opakovane upozorfiuje na nezvladnutelné az nevyspytatelné spravanie maloletého, priCom obzvlast
kladie déraz na sklony maloletého k vyhrazaniu sa fyzickym ublizenim. Uroven Skolskych vysledkov ako
aj participacie maloletého na t.€. distanénom vzdelavani Skola hodnoti ako slabu. Uznesenim Okresného
sudu Piestany sp. zn. 13P/166/2020 zo dfia 30.11.2020, vykonatefného dria 30.11.2020 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého sa mal. T. odovzdava do starostlivosti SUkromného lie€ebno-
vychovného sanatéria Senec. Malolety bol od 04.12.2020 do 10.01.2022 umiestneny v uvedenom
zariadeni. D6vodom umiestnenia maloletého bolo sustavné porusovanie Skolského poriadku, neustale
vyruSovanie na hodinach spodivajuce najma vo vydavani roznych zvukov, komentovanie vykladu ucdiva
vyudujuceho, nevhodné, vulgarne vyjadrovanie sa na adresu vyucujucich, ako aj spoluziakov, umyselné
narG$anie vyugovacieho procesu, svojvolné prechadzanie sa po triede a pod. Skola poukazovala na
eskalovanie problémov z hfadiska spravania maloletého, situaciu vnimali ako nerieSitefnu a vyjadrili
obavy z mozného fyzického ohrozenia nielen spoluZiakov, ale aj samotnych vyucujucich zo strany
maloletého. Zo zaverecnej spravy z SVLS Senec vyplynulo, Ze mal. T. v &ase ukon&enia pobytu
reSpektoval rezim aj pravidla, v priprave na vyu€ovanie sa prejavovala jeho velkd snaha uspiet a
zdravo sutazit s inymi chlapcami o lepSie znamky, na rovesnikov uz nezvykne reagovat urazkami,
naopak, pomaha im ked sa pripravuju do Skoly, dospelych reSpektuje, vynika najmd v pracovnych
¢innostiach, kde sa prejavovali jeho dobre nauc¢ené manualne zruénosti. V hodnoteni Skoly sa uvadza,
Ze adaptacny proces mal. T. prebiehal s problémami, nedodrziaval pravidla, ignoroval Skolsky poriadok,
drzo az arogantne komunikoval s ucitefmi, spraval sa povySeneckym spdésobom. Po prichode z
viano¢nych prazdnin nastalo u mal. T. zlepSenie v spravani aj vo vzdelavani. Jeho spravanie bolo
uCelové v snahe ziskat dobré hodnotenie kvéli vikendovym pobytom doma. Postupne vymizli prejavy
nevhodného spravania, k Skolskym povinnostiam pristupoval zodpovednejSie. V zavere sa v sprave
uvadza, Ze nariadené neodkladné opatrenie Okresnym sudom PieStany si splnilo UCel, malolety
je schopny reSpektujucej komunikacie, dobrého spravania, konformity so spoloenskymi normami s
predpokladmi pre dal8i zdravy psychicky i moralny vyvin. Dfia 10.03.2022 sa konalo pracovné stretnutie
so zastupkyhami S. W., Specialnou pedagogiCkou L.. Q. a triednou ucitelkou mal. U.. L. za pritomnosti
matky aj maloletého. Dovodom stretnutia boli avizované problémy v spravani maloletého, na ktoré
poukazala triedna uditelka. Podla jej vyjadreni, mal. na hodinach vyslovene nerobi zle ani vyrazne



nevyrusuje, aviak nepracuje a pouziva mobilny telefon, €o je v rozpore zo Skolskym poriadkom, po
upozorneni sa vulgarne vyjadruje na jej adresu. Podla slov uditelky sa malolety v Skole nepreziva,
zostava oble€eny v bunde, celkovo jeho spravanie ovplyvfiuje atmosféru v triede. Malolety aj matka
boli upozorneni na déslednejSie dodrziavanie Skolského poriadku a vyrazne doslednejSiu pripravu na
vyuc€ovanie. Dfia 29.03.2022 bola rodina zaradena do projektu s akreditovanym subjektom Compass
together, o0.z., Dolné Ko&kovce. Dévodom bolo zmenené spravanie maloletého po navrate z SVLS
Senec k horSiemu, zalali sa objavovat zavazné poruSenia Skolského poriadku. Ciefom bola podpora
vychovného prostredia rodiny, posilnenie rodi€ovskych kompetencii ako aj stabilizacia spravania
maloletého najma s ohfadom, Ze poCas pobytu v SVLS Senec dosahovala vyborné vysledky. Dria
11.05.2022 sa konalo dalSie pracovné stretnutie so zastupkyfiami S. W., Specialnou pedagogickou L.. Q.
a triednou uditelkou mal. p. L. za pritomnosti matky. Predmetom stretnutia boli pokragujuce problémové
prejavy spravania maloletého ako aj pretrvavajuce problémy s dochadzkou do Skoly. Zastupkyria Skoly
celkovo zhrnula situaciu, priCom poukazala najma na vyrazné zhorSenie atmosféry v triede, na to,
ako nevhodné spravanie maloletého ovplyvriuje aj inych Ziakov. Malolety stale nepracuje na hodinach,
chybaju mu Skolské pomécky, nema zaujem o ucenie. Prejavuju sa u neho agresivne prvky v spravani,
kedy mal malolety po upozorneni, aby si sadol na stolicku na hodine anglického jazyka, chytit’ stoliCku
a hodit ju s vyjadrenim: ,ja to méZzem jebat”. Zo strany Skoly boli oboznameni, Zze malolety bol spolu
s kamaratom viac krat videny za 8kolou fajcit, v €ase ked mal byt malolety na vyu€ovani. Maloletému
bolo udelené riaditelské pokarhanie za vulgarne vyjadrovanie a nereSpektovanie vyu&ujucich a ich
pokynov. TaktieZ mu bolo udelené prospechové napomenutie z predmetov - biolégia, matematika,
dejepis, anglicky a slovensky jazyk. Malolety ma k danym veciam laxny pristup, odpoveda zvacsa
neviem alebo myknutim pliec. Diia 19.05.2022 im bolo doruéené Oznamenie o vymesSkanych hodinach
mal. T.. V mesiaci marec 2022 mal malolety 34 neospravedinenych hodin a v mesiaci april 2022
mal 35 neospravedinenych hodin. Dfia 26.07.2022 ich matka maloletého informovala, Ze malolety si
porezal ruky, naSiel ho udajne starsi brat. Matka uviedla, Ze rany boli len povrchové a malolety sa
jej priznal, ze dovodom tohto €inu bol rozchod s frajerkou. Matku dérazne upozornili, Ze je potrebné
kontaktovat’ pedopsychiatra a dohodnut si €o najskor termin. Dria 07.10.2022 vykonali socialne Setrenie
v domacnosti matky maloletého T., matka ich telefonicky atakovala a dozadovala sa stretnutia ¢o najskor,
nakol'ko situacia doma sa vyrazne zhorsila. Matka s platom prezentovala, Ze maloletého uz nezvlada, Ze
zacal byt agresivny voci ostatnym ¢lenom domacnosti, aj voci maloletym detom, kedy napr. hodil lyZicu
do mladSej sestry, ¢i stoliku do bratovej priatelky. Vulgarne nadava nielen ostatnym ¢lenom domacnosti,
ale aj matke. Matka uviedla, Ze ma vedomost, Ze malolety nenavstevuje Skolu, vraj jej malolety povedal,
Ze ak ho tam aj poSle, on sa bude flakat po meste. Matke sa malolety priznal, Ze je uzivatelom
marihuany. S matkou malolety odmieta navstevu pedopsychiatri¢ky, uviedol, Ze nechce a nebude brat
Ziadnu medikamentéznu lieCbu. Matka avizuje, Ze situacia doma je €oraz viac napata, malolety T. je
nezvladnutefny a starSi brat maloletého udajne povedal, Ze ak malolety T. bude agresivne utocit' na
starych rodi€ov, tak ho ,zabije“. Bol vykonany pohovor aj s maloletym T., ktory uviedol, Ze Skola ho vobec
nebavi a nebude do nej chodit, chce si chodit zarabat’ peniaze po brigadach. Doslova malolety uviedol:
~Ja viem, Ze ked do tej Skoly nebudem chodit, Ze ma date do ustavu, aj ked budem robit' problémy,
ked ja som taky, mfia ked niekto nahnevéa sa nezastavim, mi prepne, som agresivny, nadavam, ked sa
niekto do mia pusti, ja si neddm®. Diha 07.11.2022 im bola zaslana hodnotiaca sprava na mal. T. R.. Zo
spravy vyplynulo, Ze malolety ma od 01.10.2022 do 07.11.2022 - 30 neospravedinenych hodin, Studijné
vysledky Ziaka su nevyhovujuce, nakofko do 8koly vobec nechodi, nejavi zaujem o 8kolu. Malolety ma
dva zapisy v triednej knihe od vyucujucich - na hodine telesnej vychovy sa neprezuva, neprezlieka sa,
nema ubor a na hodine dejepisu sa vulgarne vyjadroval. V sprave sa dalej uvadza, Ze matka maloletého
s triednym ucitelom nespolupracuje, komunikacia s matkou je takmer nemozna, nakolko mobil nedviha,
Ziak sa tazko zaraduje do triedneho kolektivu, hygiena maloletého je slaba. V priebeznych spravach
od akreditovaného subjektu Compass together, 0.z. s ktorym rodina spolupracuje sa o. i. uvadza, Ze
malolety sa ,chvalil* Ze momentalne nema len jednu frajerku, ale viacero a stretava sa s kazdou podla
nalady. Priznal sa, Ze sexualne Zije, vZdy ked su u niekoho na dome, kto nema doma rodicov a robi party,
ma k tomu prileZitost. VSetky diev€ata maju udajne nad 15 rokov a beru antikoncepciu, €ize podfa slov
maloletého, je to Uplne v poriadku. TaktieZ sa malolety priznal, Ze chodieva na pivo, pretoze ma starSich
kamaratov a tym pivo predaju. Matka uviedla, Ze do dneSného dria neabsolvovala s maloletym navstevu
pedosychiatra, aj ked mali dohodnutych viac terminov. Napriek snahe $koly, matky ako aj tunajSieho odd.
sa malolety T. takmer vébec nezuc€astrioval vyu€ovacieho procesu. Dfia 24.11.2022 vykonali socialne
Setrenie v domacnosti matky, ktora im uviedla, Ze malolety uziva drogy, vraj sa jej priznal a matka sa
ho boji, nakolko malolety je znova agresivny a vyvadza. Matka potvrdila, Ze ide o vyrazne zhorSenie
situacie a spravania maloletého. Dia 05.12.2022 im bolo zaslané Oznamenie o zanedbavani povinnej



Skolskej dochadzky zo Zakladnej Skoly W. U., kde je uvedené, Ze mal. T. v mesiaci november vymeskal
celkovo 108 vyu€ovacich hodin, z toho bolo 48 hodin neospravedinenych. Vzhladom k uvedenym
skuto€nostiam dospeli k zaveru, Ze je v zaujme maloletého zabezpedit mu odbornt pomoc s cielom
zabezpecenia vhodného odborného vychovno-vzdelavacieho procesu. Z pohfadu vysSie opisanych
skuto€nosti sa domnievaju, Ze v pripade maloletého ide o zavazné vychovné problémy, ktoré si vyZaduju
v€asnu intervenciu a odbornd pomoc. Vzhladom k vy8Sie uvedenému a v zaujme ochrany zdravého
vyvinu maloletého odporucali, aby sud po vykonani potrebného dokazovania vydal uvedené neodkladné
opatrenie.

2. Z rodného listu maloletého :Jozefa mal sud preukazané, Ze dina XX XX.XXXX sa matke F. A., nar.
XX XX XXXX, narodil syn T. R.S., ako otec dietata je v rodnom liste uvedeny T. U. R., M.. XX XX.XXXX.

3. Z oznamenia S. S. W. XX, U. o zanedbavani povinnej $kolskej mal sud preukazané, ze T. R.,
M.. XX XX.XXXX, ktory je Ziakom 9. roénika S. S. W. XX, U., zanedbava plnenie povinnej $kolske;
dochéadzky, pretoze v mesiaci 11/2022 vymes&kal 108 vyu€ovacich hodin, z toho je 48 neospravedinenych
vyucovacich hodin. Pred zaslanim tohto oznamenia boli vykonané opatrenia - telefonicka komunikacia
s matkou a udelené vychovné opatrenia na pedagogickej rade.

4. Z emailu pedopsychiatri¢ky L.. P. U. adresovaného UPSVaR Piestany zo dia 12.12.2022 mal sud
preukazané, ze malolety T. navstivil psychiatricki ambulanciu L.. P. U. 1 x v 12/2018 v doprovode matky
pre problémové spravanie s agresivitou v Skole, dalSie kontroly absolvoval nepravidelne, v roku 2019
12.03.2019, 08.07.2019, pri kontrole 09/19 matka uviedla, Ze je v rieSeni CSPPP pre spravanie, zatial
posledna kontrola 25.03.2020 pre spravanie s informaciou, ze ma nastupit do LVS, od tohto ¢asu sa
na kontrolu nedostavil, napriek tomu, Ze sa opakovane objednali, prechodne bol nastaveny na D., i ho
uzival a dokedy nema informaciu.

5. Zo spisu tunajdieho sudu sp. zn. 13P/166/2022 vyplyva, Ze Okresny sud Piedtany uznesenim ¢€.k.
13P/166/2020 - 25 zo dria 30.11.2020 nariadil neodkladné opatrenie podla ktorého sa malolety T.
odovzdava do starostlivosti Sukromného lie¢ebno-vychovného sanatéria Centra pre deti a rodiny Senec,
Dialniéna 1, Senec a sucasne zacal konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia na maloletym T..
Uznesenie nadobudlo vykonatefnost’ diia 30.11.2020 a pravoplatnost diia 11.03.2020, pricom malolety
bol do zariadenia prijaty dria 04.12.2020. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze sud dospel k zaveru, Ze
v danom pripade je nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle podnetu UPSVaR Piestany dévodné.
Ako vyplynulo z obsahu podnetu UPSVaR Pie$tany mal. T. je v evidencii ich oddelenia cca od r.
2018, a to pre problémové spravanie, pricom napriek v podnete uvedenym opatreniam nedo$lo zatial
E. T. k pozadovanej zmene k lepSiemu, problémom nadalej zostava spravanie maloletého, ZS za
posledné obdobie opakovane upozorfiuje na nezvladnutelné az nevyspytatelné spravanie maloletého,
pricom obzvlast kladie doéraz na sklony maloletého k vyhrazaniu sa fyzickym ublizenim. Ako dalej
vyplynulo z obsahu podnetu je v zdujme maloletého zabezpecit mu odbornd pomoc, pricom Liecebno-
vychovné sanatérium patri medzi Specialne vychovné zariadenia, ktoré poskytuje psychologicku a
psychoterapeuticku starostlivost’ a vychovu a vzdelavanie detom a mladistvym s vyvinovou poruchou
uCenia a detom a mladistvym s poruchami aktivity a pozornosti, u ktorych ambulantna starostlivost
neviedla k naprave. V danom pripade vzhladom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti, ako i obsah
spisu, dospel sud k zaveru, ze mal. T. potrebuje odborni pomoc a preto, poukazujuc tiez na zaujem
mal. dietata, jeho zdravy vyvin, nariadil neodkladné opatrenie tak, Ze malolety T. sa odovzdava do
starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria, Centra pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na 1,
Senec, ktoré je pripravené maloletého prijat.

6. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 13P/44/2021 vyplyva, Ze Okresny sud PieStany rozsudkom
C.k. 13P/44/2021 - 43 zo dna 09.06.2021 rozhodol, Ze malolety T. sa doasne odnima z osobnej
starostlivosti matky a nariaduje sa mu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu
pobyt v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu, Centra pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na 1, 903
01 Senec, a to na 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dfia 10.07.2021. Zo spisu dalej vyplyva, Ze malolety T. ukon¢il pobyt v zariadeni dfia
10.01.2022.

7. Podla § 31 ods. 2, 3 a 4 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Ziadny z
rodiCov nembzZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo dojst



k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastipenymi
tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho
bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat' (dalej len ,kolizny opatrovnik®). Kolizneho
opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema zakonného zastupcu alebo ak
zakonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani alebo pri uréitom pravnom ukone
zastupovat. Na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia
kolizneho opatrovnika zanika ukonéenim konania alebo vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely
bol ustanoveny.

8. Nakolko v danom pripade Ziadny z rodicov nemodze zastupovat' maloleté dieta, sid v zmysle vyssie
citovaného zdkonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socidlnych veci a rodiny PieStany za kolizneho
opatrovnika na zastupovanie maloletého T. R., M.. XX. XX.XXXX v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia.

9. Podla § 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla tohto
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

10. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u¢astnik") a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 C.s.p. uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

17. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

18. Podla § 331 ods. 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle najneskdr do troch dni od
jeho vyhotovenia.

19. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

20. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



21.Podfa § 367 ods. 2 a 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené.

22. Podla § 23 ods. 1 a 2 CMP, konanie sa zaCina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

23. Neodkladné opatrenie méze nariadit sud na zaklade navrhu, alebo aj z uradnej moci, a to pred
zacCatim konania, po€as konania, alebo aj po skon&eni konania - v danom pripade sud o nariadeni
neodkladného opatrenia rozhodoval pred za¢atim konania. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje
trvanie neodkladného opatrenia pofas vopred neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania
neodkladného opatrenia sudom prichadza do Uvahy len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex
lege, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené (takyto postup je vSak skor vynimkou, a to vzhladom na
pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych pripadoch o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje
sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon€enie konania vo veci samej; u¢elom je predov8etkym pravna
istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude jednoznacne rozhodnutim sudu konstatované, Ze
uginky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného sud méZze zruSit nariadené neodkladné opatrenie
aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

24. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit z dvoch dévodov, a
to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekulcia bude ohrozena.
Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoc&et uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako
vypocitava Civilny sporovy poriadok a mdze tiez nariadit aj viaceré druhy neodkladnych opatreni.
Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo
veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych su upravené
v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o neodkladnych a
inych opatreniach sudu.

25. Sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného instititu obmedzuje procesnu aktivitu u€astnikov,
ako aj nevyhnutnost' vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je
spravidla vykonatelné jeho doru€enim; tato pravna uUprava je v sulade s koncepciou vykonatelnosti
uzneseni, kedZe neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia. V tomto pripade, kedZe ide
o neodkladné opatrenie tykajuce sa osobnej starostlivosti o maloleté dieta, je neodkladné opatrenie
vykonatelné vyhotovenim uznesenia, kedZe sa toto rozhodnutie nevyhlasuje (§ 367 ods. 3 CMP).

26. S poukazom na vySSie uvedené zakonné ustanovenia sud preskumal podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia ako aj obsah priloZzenych listinnych dbkazov a pripojenych spisov, pricom
dospel k zaveru, Ze v danom pripade je nariadenie neodkladného opatrenia dévodné. Z listinnych
dbkazov mal sud preukazané, ze Okresny sud PieStany uznesenim &.k. 13P/166/2020 - 25 zo dna
30.11.2020 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety T. odovzdal do starostlivosti Sukromného
lieCebno-vychovného sanatoria, Centra pre deti a rodiny Senec, Dialnicna 1, Senec a su€asne zacal
konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletym Jozefom. Nasledne Okresny sud
Piedtany rozsudkom &.k. 13P/44/2021 - 43 zo diia 09.06.2021 rozhodol, Ze malolety T. sa doCasne
odnima z osobnej starostlivosti matky a nariaduje sa mu na u&ely zabezpelenia odbornej pomoci
maloletému dietatu pobyt v Sukromnom lieebno-vychovnom sanatériu, Centra pre deti a rodiny
Senec, Dialni¢na 1, 903 01 Senec, a to na 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Sud
ma preukazané, Zze dévodom na umiestnenie maloletého do uvedeného sanatéria bolo problémové,
nezvladnutelné az nevyspytatelné spravanie maloletého so sklonmi k vyhrazaniu sa fyzickym ublizenim.
Zmyslom umiestnenia maloletého do sanatéria bolo zabezpedit mu odborni pomoc, pri¢om Lie¢ebno-
vychovné sanatérium patri medzi Specialne vychovné zariadenia, ktoré poskytuje psychologicku a
psychoterapeuticku starostlivost’ a vychovu a vzdelavanie detom a mladistvym s vyvinovou poruchou
u€enia a detom a mladistvym s poruchami aktivity a pozornosti, u ktorych ambulantna starostlivost
neviedla k naprave. Sud ma dalej preukazané, Ze malolety bol v sanatériu umiestneny od 04.12.2020 do



10.01.2022, pri€om jeho pobyt v zariadeni si spinil u¢el, malolety bol schopny reSpektujucej komunikacie,
dobrého spravania, konformity so spolocenskymi normami s predpokladmi pre dal8i zdravy psychicky
i moralny vyvin.

27. Sud ma dalej preukazané, Ze po skonceni pobytu maloletého v sanatériu sa z dévodu avizovanych
problémov maloletého v Skole konali pracovné stretnutia so S. S. W., Specialnou pedagogickou L..
Q. a triednou uditefkou mal. p. L. za pritomnosti matky maloletého. Kym na stretnuti 10.03.2022 bolo
uvadzané, Zze malolety na hodinach vyslovene nerobi zle ani vyrazne nevyrusuje, avSak nepracuje a
pouziva mobilny telefén, o je v rozpore zo Skolskym poriadkom, po upozorneni sa vulgarne vyjadruje na
adresu uditelky, v Skole sa nepreziva, zostava oble€eny v bunde a celkovo jeho spravanie ovplyviiuje
atmosféru v triede. Na stretnuti dia 11.05.2022 uz bolo poukazané na vyrazné zhordenie atmosféry v
triede a na to, ako nevhodné spravanie maloletého ovplyviuje aj inych Ziakov, malolety stale nepracuje
na hodinach, chybaju mu Skolské pombcky, nema zaujem o ucenie, prejavuju sa u neho agresivne
prvky v spravani, kedy mal malolety po upozorneni, aby si sadol na stolicku na hodine anglického
jazyka, chytit' stolicku a hodit' ju s vyjadrenim: ,ja to mdéZzem jebat®, malolety bol spolu s kamaratom
viac krat videny za Skolou fajCit, v Case ked mal byt na vyu€ovani, bolo mu tiez udelené riaditel'ské
pokarhanie za vulgarne vyjadrovanie a nereSpektovanie vyucujucich a ich pokynov a taktiez mu bolo
udelené prospechové napomenutie z predmetov - bioldgia, matematika, dejepis, anglicky a slovensky
jazyk. Sud ma preukazané, Ze malolety mal v mesiaci marec 2022 34 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin, v mesiaci april 2022 35 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a podfa oznamenia S. W. malolety
vymeskal v mesiaci november 2022 108 vyugovacich hodin z &oho bolo 48 neospravedinenych. Studijné
vysledky maloletého su nevyhovujuce, nakolko do Skoly vébec nechodi, nejavi zaujem o Skolu, pri¢om
matka maloletého s triednym ugitelom nespolupracuje a komunikacia s fiou je takmer nemozna, nakolko
nedviha telefon.

28. Sud ma z podnetu UPSVaR Piestany preukazané, ze dia 29.03.2022 bola rodina maloletého
zaradena do projektu s akreditovanym subjektom Compass together, 0.z., Dolné Koc¢kovce z dévodu
zmeneného spravania maloletého po navrate zo sanatdria k horSiemu, ktorého cielom bola podpora
vychovného prostredia rodiny, posilnenie rodi€ovskych kompetencii ako aj stabilizacia spravania
maloletého najma s ohfadom na to, Ze po€as pobytu v sanatériu dosahoval vyborné vysledky. Sud
ma z podnetu UPSVaR Piestany preukazané, Ze v priebeznych spravach od akreditovaného subjektu
Compass together, 0.z. sa uvadza, Ze malolety sa ,chvalil“ Ze momentalne nema len jednu frajerku, ale
viacero a stretava sa s kazdou podla nalady. Priznal sa, Ze sexualne Zije, vzdy ked su u niekoho na
dome, kto nema doma rodi€ov a robi party, ma k tomu prilezitost. VSetky diev€ata maju udajne nad
15 rokov a beru antikoncepciu, CiZze podfa slov maloletého, je to Uplne v poriadku. Taktiez sa malolety
priznal, Ze chodieva na pivo, pretoZze ma starSich kamaratov a tym pivo predaju.

29. Sud ma tiez preukazané, ze malolety je dlhodobo v starostlivosti detskej pedopsychiatri¢ky L.. U.,
ktora maloletému diagnostikovala W. U. P. (N..X) J. I. U. V. F. R. F. (N..X), malolety bol nastaveny
na farmakologicku lieCbu (D. X H. Xtbl.). Malolety absolvoval v minulosti tiezZ komplexné vySetrenie v
Centre pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie v PieStanoch, a to psychologické ako aj
Specialno-pedagogické. Zo zaveru psychologickej spravy vypracovanej CPPPaP Piestany o. i. vyplyva,
Ze psychologicka diagnostika poukazuje na mozné oslabenia K., na baze ktorych su pritomné tazkosti v
spravani a odporucaju zadlenit/integrovat' maloletého, ako Ziaka so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami - Ziaka P. W. U. P. a pridelit maloletému asistenta u€itela. Zo spravy pedopsychiatricky L..
U. ma sud preukazané, Ze malolety bol u nej naposledy na kontrole dna 25.03.2020, od toho ¢asu sa
na kontrolu nedostavil, hoci bol na fu viac krat objednany, prechodne bol nastaveny na D., no nevie,
¢i ho uzival a dokedy.

30. Sud méa dalej preukazané, ze diia 07.10.2022 vykonal UPSVaR Piestany Setrenie v domacnosti
matky maloletého z dévodu zhorSenia situacie, kedy matka s platom prezentovala, Ze maloletého uz
nezvlada, pretoZe zacal byt agresivny voci ostatnym ¢lenom domacnosti, aj voci maloletym detom, kedy
napr. hodil lyZicu do mladSej sestry, i stoliCku do bratovej priatelky, vulgarne nadava nielen ostatnym
¢lenom domacnosti, ale aj matke. Matka pri Setreni uviedla, Ze ma vedomost, Ze malolety nenavstevuje
8kolu, vraj jej malolety povedal, Ze ak ho tam aj posle, on sa bude flakat po meste a priznal sa jej, Ze
je uzivatefom marihuany. S matkou malolety odmieta navstevu pedopsychiatri¢ky, uviedol, Ze nechce
a nebude brat’ Ziadnu medikamentdznu lieCbu. Matka avizuje, Ze situacia doma je Coraz viac napata,
malolety T. je nezvladnutelny a starSi brat maloletého Udajne povedal, Ze ak malolety T. bude agresivne



Gtogit' na starych rodicov, tak ho ,zabije*. Pri pohovore UPSVaR Piestany s maloletym T., tento uviedol,
Ze Skola ho vébec nebavi a nebude do nej chodit, chce si chodit' zardbat’ peniaze po brigadach. Tiez
uviedol, Ze vie, ze ked do tej Skoly nebude chodit, Ze ho daju do ustavu, aj ked bude robit problémy,
ked on je taky, jeho ked niekto nahneva sa nezastavi, mu prepne, je agresivny, nadava, ked sa niekto
do neho pusti neda si. Sid ma dalej preukazané, Ze diia 24.11.2022 vykonal UPSVaR Piestany dalsie
socialne Setrenie v domacnosti matky, ktora uviedla, Ze malolety uZiva drogy, vraj sa jej priznal a matka
sa ho boji, nakolko malolety je znova agresivny a vyvadza. Matka potvrdila, Ze ide o vyrazné zhorSenie
situacie a spravania maloletého.

31. Na zéklade uvedeného preto sud v sulade s vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami dospel k
zaveru, Ze v danom pripade je potrebné v zaujme maloletého zabezpecit mu odborni pomoc s ciefom
zabezpec&enia vhodného odborného vychovno-vzdelavacieho procesu. Sud je preto toho nazoru, Ze je
nevyhnutné neodkladnym opatrenim bezodkladne upravit pomery maloletého a maloletého odovzdat
do starostlivosti Reedukaéného K. P., P. X.

32. Sud zaroven vo vyroku lll. uznesenia z uUradnej povinnosti za¢al konanie vo veci nariadenia
vychovného opatrenia nad maloletym T. s pouzitim § 23 ods. 2 CMP v spojeni s § 360 ods. 2 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku Il. mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresnom sude PieStany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku 1. a lll. odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
doévodmi viazany.



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



