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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, na hlavhom pojednavani dfia 16. januara
2023 v Starej Lubovni, v trestnej veci proti obzalovanému A. B., pre pokracovaci zlo¢in podvodu podla
§ 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona
a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.X.XXXX vo C. D. E., trvale bytom C. D. E., v su€asnosti vo vykone trestu
odnatia slobody v UVV a UVTOS PreSov v inej trestnej veci,

je vinny, ze

I. dria 19.10.2019 reagoval na zverejneny inzerat na predaj mobilného teleféonu zn. F. G. H. I. J. 256
GB, IMEI XXXXXXXXXXXXXXX, spolu s krabicou, nabijac¢kou, sluchadlami zn. Apple a krytom Cervenej
farby zn. Apple na internetovej stranke K. osobou I. L. C., nar. XX.X.XXXX, trv. bytom M., N. O. X, po
predchadzajucej telefonickej a SMS komunikacii prostrednictvom tel. Cisla XXXX XXX XXX s osobou I. L.
C. sadia 19.10.2019 v Case priblizne o0 15:05 hod. v Bratislave na Levarska ulica €. 9 pred Karloveskou
pekarfou stretol s poSkodenym I. L. C., po prezreti mobilného telefénu sa s poSkodenym dohodol na
kupnej cene vo vyske 890,- eur, pricom poskodenému uviedol, Ze platbu vykona na mieste cez aplikaciu
mobil banking spol. C. P. M., F. a poskodenému poslal fotografiu obrazovky o zrealizovanej platbe vo
vyske 890,- eur z GCtu Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v spol. C. P. M., F. na ucet Cislo
Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v spol. Q. Q. F., ¢im utvrdil poSkodeného I. L. C., ze
peniaze mu poslal na Ucet a preto poSkodeny obvinenému mobilny telefon s prisluSenstvom odovzdal,
avSak peniaze na ucet neprisli, kipnu cenu obvineny nezaplatil a mobilny telefén nevratil, ¢im spdsobil
poskodenému I. L. C. $kodu vo vyske 850,- eur,

II. dha 19.10.2019 reagoval na zverejneny inzerat na predaj mobilného telefénu zn. F. G. XX, 128
GB, Cervenej farby, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX s prisluSenstvom na internetovej stranke K., a po
predchadzajucej telefonickej a SMS komunikacii prostrednictvom tel. Eisla XXXX XXX XXX s osobou R.
S., nar. XX.X.XXXX, trv. bytom M., M. XX, sa dfia 19.10.2019 v €ase priblizne o 20:30 hod. v Bratislave
na Ul. LiS¢ie udolie na parkovisku za poliklinikou stretol s poSkodenym R. S., pri€om obvineny mu
povedal, Zze hotovost pri sebe nema, ale kdpnu cenu vo vyske 900,- eur poSkodenému posle na ucet
a poSkodenému poslal SMS spravu s fotografiou obrazovky o zrealizovanej platbe vo vyske 900,- eur
Z Uty Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v spol. C. P. M., F. na Gcet €islo Q. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX vedeného v spol. L. M., F.,, ¢im utvrdil poSkodeného R. S., Ze peniaze pridu na ucet
a preto R. S. obvinenému mobilny telefén s prislusenstvom odovzdal, avSak peniaze na ucet neprisli,
kipnu cenu obvineny nezaplatil a mobilny teleféon nevratil, &im poSkodenému R. S. spdsobil Skodu vo
vyske 900,- eur,

lll. diia 20.10.2019 reagoval na zverejneny inzerat na predaj mobilného telefénu zn. F. G. H. |., 256 GB,
Sedej farby, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, na internetovej stranke K. osobou I. T. U., nar. XX. X. XXXX, trv.
bytom M., F. X/E, a po predchadzajucej telefonickej a SMS komunikacii prostrednictvom tel. Cisla XXXX



XXX XXX s osobou I. T. U. sa diia 20.10.2019 v Case okolo 20:43 hod. dostavil na Ul. Agatova 7/E,
Bratislava, kde vo vchode bytového domu na tejto ulici B. U., nar. XX. X XXXX, trv. bytom O. V., B. XXXX,
dal obZalovanému prezriet predmetny mobilny telefén, priCom A. B. povedal, Ze telefén kupi, ale peniaze
posle na ucet, od osoby B. U. si vypytal &islo U&tu, nasledne zavolal na nezistené &islo a nadiktoval
Cislo uctu a nasledne z tel. &. XXXX XXX XXX osobe B. U. preposlal spravu o prevode sumy vo vyske
1.150,- eur z GCtu Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v spol. C. P. M., F. na ucet &islo Q.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v spolo€nosti Q. Q., F., &im utvrdil osobu B. U., Ze peniaze
pridu na ucet a preto obvinenému mobilny telefon odovzdal, avSak peniaze na ucet neprisli, kipnu cenu
obvineny nezaplatil a mobilny telefén nevratil, &im spolo¢nosti auditorea k.s., so sidlom v Bratislave na
Ul. Agatova 3392/5C, ICO: 36288837, spdsobil Skodu vo vyske 950,- eur,

IV. diia 1.10.2019 v &ase okolo 17:10 hod., v obci Zup&any, okres Presov, pred rodinnym domom
s popisnym c¢&islom XXX, po predchadzajucej vzajomnej komunikacii prostrednictvom SMS sprav
vylakal od poSkodeného G. V. F. mobilny telefén znacky G. H., IMEI: nestotoZneny, v hodnote 780,-
eur, ktorého predaj predtym poskodeny inzeroval na internetovej stranke K., kde obZalovany po
vzajomnej dohode s poSkodenym, tykajucej sa podmienok kupy predmetného mobilného telefénu,
predstieral, Zze poSkodenému zaslal 780,- eur prostrednictvom aplikacie Internetbanking na osobny ucet
poskodeného, &.0.: Q., pricom ako doklad o prevode uvedenej sumy poskodenému predlozil faloSné
potvrdenie o prevode, no v skutognosti platbu nikdy neuskuto¢nil a predmetny mobilny telefon bez
akejkolvek odplaty od poskodeného prevzal, &im uvedenym konanim spdsobil poSkodenému G. V. F.,,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W., R. N. O. X, okr. PreSov, 8kodu vo vyske 780,-eur,

V. difia 28.10.2019 v Case okolo 17:20 hod., na ul. KoSickd v meste PreSov, pred Hypermarketom
Tesco, po predchadzajucej vzdjomnej telefonickej komunikacii vylakal od poskodeného U. D. naramok
lisovaného vzoru zo Zltého, bieleho a &erveného 14 karatového zlata o vahe 23,15 g v hodnote
810,- eur a damsky nahrdelnik vzoru valis zo ZItého 18 karatového zlata o vahe 27,08 g v hodnote
1.000,- eur, ktorych predaj predtym poSkodeny inzeroval na internetovej stranke K., kde obZalovany po
vzajomnej dohode s posSkodenym, tykajucej sa podmienok kupy uvedeného naramku a nahrdelnika,
predstieral, Ze poSkodenému zaslal 1.810,-eur prostrednictvom aplikacie Internetbanking na osobny
uCet posSkodeného, €.0.: Q. XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, kde ako doklad o prevode uvedenej sumy
poskodenému predlozil faloSné potvrdenie o prevode, no v skuto€nosti platbu nikdy neuskutoénil
a uvedeny naramok a nahrdelnik bez akejkolvek odplaty od poSkodeného prevzal, ¢im uvedenym
konanim sp&sobil poskodenému U. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S. O. XX/X X., okres PreSov §kodu
vo vyske 1.810,- eur,

VI. dia 8.11.2019 v Case okolo 09:00 hod., pred obytnym domom na ul. Okruzna 28 v meste Stara
Luboviia, po predchadzajucej vzdjomnej telefonickej komunikacii vylakal od X. W. mobilny telefén znacky
G. X, 64GB, Space gray, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, v hodnote 500,-eur, patriaci poSkodenej F. Q.,
ktorého predaj predtym X. W. inzerovala na internetovej stranke K., kde obZalovany po vzajomne;j
dohode s X. W., tykajucej sa podmienok kupy predmetného mobilného telefonu, predstieral, Ze tejto
zaslal 500,- eur prostrednictvom aplikécie Internetbanking na jej osobny ucet, €.u.: Q., kde ako doklad
o prevode uvedenej sumy X. W. predlozil faloSné potvrdenie o prevode, no v skuto€nosti platbu nikdy
neuskutoCnil a predmetny mobilny telefon bez akejkolfvek odplaty od X. W. prevzal, ¢im poSkodenej F.
Q., nar. X X.XXXX, trvale bytom Y. O. XXX/XX, Q. A., spbésobil Skodu vo vySke 500,- eur,

pricom obZalovany konanim v bodoch I. az VI. obZaloby spdsobil poSskodenym G. V. F,, U. D., F. Q.
Skodu v celkovej vyske 3.090,-eur,

VII. po tom, €o si v nezistenu dobu od neznamej osoby zadovazil

-2 ks tabliet modrej farby, na oboch stranach s vyobrazenim granatu, o celkovej hmotnosti 0,83
gramu, z toho jednej tablety 0,42 gramu a druhej tablety 0,41 gramu, s pritomnostou ucinnej
latky metyléndioxymetamfetamin, zodpovedajuce spolu 2 (dvom) obvykle jednorazovym davkam na
pouzitie, s priemernym obsahom 43,6 % metyléndioxymetamfetaminu, ktoré su spdsobilé nepriaznivo
ovplyvnit psychiku Cloveka, jeho ovladacie, rozpoznavacie schopnosti a socialne spravanie, pricom
metyléndioxymetamfetamin patri do I. skupiny psychotropnych latok podla zakona NR SR ¢&. 139/1998
Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov,

-1 ks igelitového vrecka s obsahom susiny vrcholcovitych €asti rastliny konope (Cannabis) o celkovej
hmotnosti 0,10 gramu (100 mg), s pritomnost'ou ucinnej latky tetrahydrokanabinol (THC), z ktorej by bolo



mozné pripravit minimalne 1 (jednu) obvykle jednorazovd davku na pouzitie s koncentraciou ucinne;j
latky 14,9 % hmotnostnych THC (tetrahydrokanabinol), ktora je spésobila nepriaznivo ovplyvnit psychiku
Cloveka, jeho ovladacie, rozpoznavacie schopnosti a socialne spravanie, priCom rastliny z rodu Cannabis
(konope) patria do I. skupiny omamnych latok podlfa zakona NR SR ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov,

-1 ks igelitového vrecka s obsahom bielej krystalickej latky o celkovej hmotnosti 0,17 gramu (170
mg) s pritomnostou 64,1 hmotnostnych % ucinnej latky metamfetaminu, z ktorej by bolo mozné
pripravit minimalne 3 (tri) obvykle jednorazové davky drogy na pouZzitie, ktoré su spdsobilé nepriaznivo
ovplyvnit psychiku Cloveka, jeho ovladacie, rozpoznavacie schopnosti a socialne spravanie, pricom
metamfetamin patri do Il. skupiny psychotropnych latok podla zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov, tieto az do
vykonania prehliadky inych priestorov — motorového vozidla zna¢ky R. Q. F. W., bielej farby, tabufky
s ECV W.,, vykonanej poverenym prislusnikom PZ dfia 17.11.2019 o 15:32 hod. v obci Orlov, okres Stara
Lubovna, na parcele €. W. XXX/X, v priestoroch uvedeného motorového vozidla a na inych miestach
bez akéhokolvek zakonného opravnenia drzal preto, aby ich uZil,

teda

v bodoch I. az VI. tohto rozsudku na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do
omylu a tymto &inom spésobil vacsiu Skodu a ¢in spachal zavaznejsim spbésobom konania — na viacerych
osobach,

v bode VII. tohto rozsudku neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu omamnu a psychotropnu latku
vo vacésom rozsahu,

¢im spachal

v bodoch I. az VI. tohto rozsudku pokradovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism.
¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zékona,

v bode VII. tohto rozsudku precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona ucinného do
30.4.2022.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného zakona, sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 ods. 1 Trestného
zakona, pretoZe suhrnny trest odfatia slobody uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu
Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/65/2020 zo dna 21.9.2020, pravoplatnym dria 21.9.2020, na 9 rokov
nepodmienecne, na ktorého vykon bol obZalovany zaradeny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody
s minimalnym stupfiom stréaZenia, sud povaZuje za dostatony na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit’ trestnym ¢inom
spbsobenu Skodu poSkodenym:

-auditorea k.s., ICO: 36288837, Agatova 3392/5C, Bratislava vo vyske 1.150,- eur,

-G. V. F,, nar. XX. X.XXXX v L., bytom R. N. X, W., Y. L. vo vyske 780,- eur,

-U. D, nar. XX.X.XXXX v L., bytom X., S. XX/X, Y. L. vo vySke 1.810,- eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodeného R. S., nar. XX. X. XXXX v M., bytom M. XX, M.,
s uplatnenym narokom na ndhradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:



Po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa prokurator i obZalovany vzdali odvolania, preto
bol v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Stara Lubovna
do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému
zastupcovi, plynie lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Odvolanie ma odkladny
ucinok.

Ak Trestny poriadok neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim napadnut a) prokurator pre
nespravnost ktoréhokolvek vyroku, b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe c) poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody, d) zG€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

Podla § 308 ods. 2 Tr. por., v prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obZalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze tak urobit’ i proti voli obZalovaného. Ak je obZalovany
pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost’ na pravne ukony obmedzena,
md&ze i proti vOli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo
jeho obhajca.

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym istym dfiom ako
obZalovanému.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim aj len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



